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Esipuhe

Nuorisoasiain neuvottelukunta (Nuora) seuraa systemaattisesti alle 30-vuotiaiden nuorten
vaalikayttaytymistd. Yhdeksén kuukauden kuluessa Suomessa jarjestetaan kolmet luon-
teeltaan erilaiset vaalit. Nuora selvittdd nuorten vaaliosallistumista kaikkien naiden vaali-
en jalkeen tehtavalla paneelityyppisella kyselytutkimuksella.

Nuorten aanestyskayttaytymisen seurannalla Nuora haluaa kiinnittdd huomiota nuor-
ten muita ikéryhmié laimeampaan vaaliosallistumiseen ja selvittda siihen liittyvid taustate-
kijoitd. Olennaisena tekijana selvitetdan nuorten ty6ttémyyskokemusten ja syrjaytymista
indikoivien muuttujien yhteytta vaaliosallistumiseen. Tarkastelussa ei rajoituta pelkk&an
danestamisen tai ddnestamatta jattdmisen analysointiin, vaan siing jaljitetddn myaos poliit-
tisessa sosialisaatiossa tapahtuvia muutoksia.

Nyt julkaistava tutkimus nuorten osallistumisesta vuoden 1999 eduskuntavaaleihin tu-
kee vuonna 1996 Nuoran tekeman vaalitutkimuksen johtop&atoksia: yhteiskunnallinen
syrjaytyminen kasvattaa nuorten &anestamattomyyden riskid, mutta sen merkitysta aa-
nestamattomyyden syyna ylikorostetaan usein roimasti. Kyse on laajemmasta yhteiskun-
nallisesta muutoksesta, jonka yhten& tekijana poliittisen paatdksenteon ja kansalaisten
etdisyys on kasvanut. Nuorten kiinnittyminen puolueisiin, jarjestdihin ja poliittiseen jarjes-
telmaan ylipdatdadn on heikentynyt viimeisten vuosikymmenten aikana. Tama selittéda
nuorten laimeaa vaaliosallistumista selvasti syrjaytymista enemman.

Nuoret kokevat yha aanestédmisen kansalaisvelvollisuudekseen. Selan kdantaminen
politiikalle onkin usein harkittu teko; tietoinen kansalaisvelvollisuuden laiminlyonti. Talla
tasolla nuorten vaaliosallistumista arvioitaessa on kyse sosiaalista syrjaytymista laajem-
masta yhteiskunnallisesta ongelmavyyhdesta.

Hiukan yli puolet (noin 56 %) alle 30-vuotiaista kaytti eduskuntavaaleissa d&nioikeut-
taan. Periaatteessa esteitd aanestamiselle ei ole, mutta vaaliosallistumista ei koeta vel-
vollisuuden tunteesta huolimatta riittdvan motivoivaksi ja tulokselliseksi tavaksi vaikuttaa,
jotta aanestysaktiivisuus nousisi nykyisestaan. Aanestyspaatoksen ja ehdokkaan valin-
nan nuoret jattdvat varsin usein viime tippaan. Ehdokkaiden joukosta I6ytyy helpohkosti
nuorille mieluisia henkilitd. Kaksi kolmesta nuoresta kertoi [6ytdneensa jopa erittéain mie-
luisan kandidaatin, jota olisi voinut danestaa.

Nuorten vaaliosallistumisen analysointi johtaa pohdintoihin perinteisen poliittisen paa-
toksenteon merkityksen arvioimiseksi uudelleen. Kyse tuskin on poliittisten organisaatioi-
den arvovallan nopeasta romahduksesta, mutta kilpailua markkinaperustaisten osallistu-
misen muotojen kanssa on odotettavissa. Poliittisiin organisaatioihin kohdistuu jatkossa
muutospaineita, jotta kansalaisten ja paatdksentekokoneistojen etdisyys nykyisestdan
kaventuisi.

Helsingissa toukokuussa 1999 Nuorisoasiain neuvottelukunta
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1. Johdanto

Nuorison poliittista passivoitumista on alettu pitda vakavana poliittista jarjestelmaa uh-
kaavana kehityskulkuna. Ongelma on pelkistynyt kahteen tekijaan: kiinnostumattomuu-
teen seka erityisesti adnestaméattdmyyteen. Taustalla on pelko, etta ilmidsta tulee nuori-
solle pysyva kaytantd heidan varttuessaan, ja esimerkki uusille danestysikaisille.

Tallaisen kehityksen paassa haamottaa tilanne, jossa puoluelaitos ei kykene rekrytoi-
maan riittavasti uusia sukupolvia riveihinsg, ja puolueiden valitysfunktio kansalaisten ja
poliittisten paatdksentekoelinten valilla ei enda toteudu. Uhkakuva legitimiteetin rapautu-
misesta on todellinen niille, jotka klassisten nakemysten mukaan sitovat demokratian toi-
mivuuden tiukasti kansalaisten omaan osallistumisaktiivisuuteen.

Eraiden muiden mielesta keskustelussa on usein korostettu liikaa jatkuvuuden ja pe-
rinteiden asemaa poliittisessa kulttuurissa. Nuorten kayttaytymisté on tulkittu normatiivi-
sesti hairiona jatkuvuudessa eika mahdollisena laadullisesti uutena ilmiona®.

Taman nakemyksen mukaan kansalaisten pettyminen politiikkaan ilmentaa meneillaan
olevaa laajempaa yhteiskunnallista ja poliittista murrosta. Sen keskeisina osatekijéina
ovat taloudellisen jarjestelman muutokset, siirtyminen epavarmuuden ja turvattomuuden
tilaan, jonka yhtena ilmentymana on lahes vaistamaton taloudellisen tilanteen heikkene-
minen monen osalta, tulevaisuuspessimismi ja naista tekijoista johtuva politikkaan petty-
minen.

Tassa tutkimuksessa poliittista sitoutumista tarkastellaan suhteessa syrjaytymiseen ja
politikkaan pettymiseen. Tarkoituksella kuitenkin valtetddn tiukkaa sitoutumista kum-
paankaan edelld kuvattuun tarkastelutapaan.

Tyon taustalla ovat havainnot erityisesti nuorten kohdalla alenevasta vaaliosallistumi-
sesta. Siina mielessé lahtdkohta on normatiivinen, huoli kehityksesta ja sen seurauksista.
Kansanvallan toimivuus nuorten kannalta on kuitenkin mielletty selvasti vaaliosallistumis-
ta laajemmaksi kysymykseksi, ja niinpa tarkastelussa vaaliosallistuminen on vain yksi
ilmidé muiden tarkeiden asioiden joukossa.

Tutkittavina ovat mm. nuorten kiinnostuneisuus politikasta, halu keskustella siita
yleensd ja vaalien yhteydessa. Liséksi kerrotaan, milla tekijoilla on merkitysté niin aanes-
tyspaatoksen kuin poliittisen vakaumuksen muodostumisessa. Adnestamista tarkastel-
laan sekéa yleisempien, periaatteellisten kannanottojen tasolla etta yksityiskohtaisemmin:
milloin &anestyspaatds syntyi, kuinka itsestdan selvaa aanioikeuden kayttdminen on ja
oliko ehdokas mieluisa. Erityisen tarkeat ovat adnestamatta jattaneille esitetyt kysymyk-
set: miksi ei aanestetty.

Tutkimusta varten Suomen Gallup Oy haastatteli maaliskuussa kaytyjen eduskunta-
vaalien jalkeen 1.006 suomalaista nuorta. Aineisto edustaa maamme 18-30-vuotiaita pl.
Ahvenanmaan maakunta. Haastattelut suoritettiin tietokoneavusteisesti puhelimella Suo-
men Gallup Oy:n Espoossa ja Tampereella sijaitsevista puhelinhaastattelukeskuksista.

! Tuomo Martikainen — Ky0sti Pekonen 1996: Nuoret ja urbaani politiikka.
2 Hans-Georg Betz 1994: Radical Right-Wing Populism in Western Europe.



2. Nuorten sitoutuminen politiikkaan

2.1 Kiinnostuneisuus politiikasta

Nuorten niukka enemmisto (51 %) sanoo olevansa ainakin jonkin verran kiinnostunut poli-
tilkkasta. Tosin hyvin kiinnostuneita on vain 6 prosenttia, joten suurin osa kiinnostuneista
on sitd vain ’jonkin verran'.

Luvut kuitenkin kertovat 18-30-vuotiaiden lisdantyvasta kiinnostuksesta politiikkaa
kohtaan. 1991 vastaava joukko kasitti ikdryhman kaksi viidennesta ja 1996 mitattiin kiin-
nostuneiden joukon olevan 44 prosenttia.

Taulukko la. Nuorten kiinnostuneisuus politikasta 1991, 1996 ja 1999 (%). Hyvin + jon-
kin verran kiinnostuneet.

1991 1996 1999
40 44 51

Vastaavan, vuonna 1996 toteutetun tutkimuksen tavoin yhteiskunnallinen syrjaytyminen
on tassa maadritelty kolmen kriteerin perusteella. Ensin eroteltiin ne, jotka oman ilmoituk-
sensa mukaan ovat kuluneen puolen vuoden aikana kokeneet tyottémyyden, taloudelli-
seen tilaansa tyytyméattomat seka vailla ammatillista koulutusta tai sitd vain vahan saa-
neiden vanhempien jélkikasvu (nimitetddn alakvartiiliksi). Jos nuori taytti vahintdan kaksi
em. kolmesta kriteerista, hanet luokiteltiin analyysissa syrjaytyneeksi°.

Nuorten syrjaytymista kuvaavista tekijéista vain puolen vuoden ty6ttdmyyden henkil6-
kohtaisella kokemisella nayttda olevan selvempi yhteys politiikasta kiinnostuneisuuteen
(39 %). Tama ryhma on kolmesta syrjaytymisen kriteeriryhmasta ainoa, jonka kiinnostu-
neisuus ei ole kasvanut vuodesta 1996.

Taulukko 1b. Nuorten kiinnostuneisuus politikasta 1996 ja 1999 yhteiskunnalliseen syr-
jaytymiseen liittyvien tekijdiden mukaan (%). Hyvin + jonkin verran kiinnos-
tuneet —osuudet.

Kriteeri 1 Kriteeri 2 Kriteeri 3 'Syrjaytyneet’ Kaikki
1996 1999 1996 1999 1996 1999 1996 1999 1996 1999
37 39 41 53 38 47 29 45 44 51

Kriteeri 1: puolen vuoden ty6ttémyyden kokeneet (n=177); Kriteeri 2: taloudelliseen tilanteeseen
tyytymattomat (n=378); Kriteeri 3: vanhempien koulutus / alakvartiili (n=258); 'Syrjaytyneet’: va-
hintdan kaksi kriteeria kolmesta tayttyy (n=133).

Niiden kiinnostuneisuus, joiden vanhempien koulutustausta kuuluu likimaaraiseen ala-
kvartiiliin (vahiten koulutetut), on suurempaa kuin oli koko joukolla keskimaarin 1996. Vie-
& kiinnostuneempia ovat taloudelliseen tilanteeseensa tyytymattomat. Heista politikka
kiinnostaa télla hetkella jopa suurempaa osaa kuin koko nuorisosta yleensa.

8 Empiirisessa tutkimuksessa yhteiskunnallinen syrjaytyminen voidaan maaritella analyyttiseksi késitteeksi sito-
malla se siihen liittyviin operationalisointeihin. Tatd menettelyd noudattaen syrjaytyminen ymmarretadn nyt
kulloinkin kaytettavan empiirisen kriteerin mukaiseksi, eivatka tulokset néin ollen kerro syrjaytymisesta tai sen
yhteyksisté selitettaviin ilmidihin sen enempéaa tai vahempaa kuin mihin kaytetyt operationalisioinnit yltavat.
Itsestaan selvaa on, etta syrjdytyminen sindnsé on sateenvarjokasite, ja etta silla tarkoitetaan paljon muutakin
kuin mihin se téssa tutkimuksessa liitetdan. Kaiken kaikkiaan kaytettavilla syrjaytymisindikaattoreilla ei - kuten
ei luultavasti nyt kaytettavilla tutkimusmenetelmillakédéan - kyetd arvioimaan kaikkein pisimmalle edennytta
nuorten yhteiskunnallista syrjaytymista. Kaytetty menettelytapa on kuitenkin hyva tapa tutkittaessa syrjaytymi-
sen ja nuorten politikkasuhteen valista yhteytta kyselytutkimuksen keinoin.



Politiikka ja nuoret 1999
Kuvio 1. KUINKA KIINNOSTUNUT ON POLITIIKASTA (%).
HYVIN JONKIN El VAIN EIl LAIN-

KIINNOS- VERRAN OSAA VAHAN KAAN
TUNUT  KINNOST. SANOA KIINN.  KIINNOST.

- i | s ;
1999 [ | | |6 450 3811
1996 [ | | 7 37 0 3818
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Kwio2.  OMA JA VANHEMPIEN KIINNOSTUS POLITIIK-
KAAN (%).

HYVIN JONKIN El VAIN El LAIN-
KIINNOS- VERRAN OSAA VAHAN KAAN
TUNUT  KIINNOST. SANOA KIINN.  KIINNOST.
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Kuvio 3.  KUINKA KIINNOSTUNUT ON POLITIIKASTA (%).
HYVIN  JONKIN El El LAIN-
KINNOS- VERRAN  OSAA KAAN
TUNUT  KIINNOST. SANOA KIINNOST.
(R \ | /
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Kaupunkimainen kunta [ | [ ] 5 46
Taajaan asuttu kunta [] L [ | 3 40
Maaseutumainen || | ] 2 46
SDP [ L 74
KESK [ | [] 4 59
KOK [ o 58
VAS [T | [ ] 8 48
RKP [] ? [] 3 48
VIHR [ [ 9 54
SKL [ [ Bl 4+ 4
Aénesti vaaleissa | | B 7 52
Ei danestanyt || 2 23
Syrjaytynyt | T ] 0 45
Ei syrjaytynyt [ | f Bl 7 45
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Kuvio 4. KUINKA VAKIINTUNUT OMA PUOLUEKANTA ON (%).

TAYSIN MELKO ElI TIE- El KO- El LAIN-
VAKIIN- VAKIIN-  DA/OSAA VINKAAN KAAN
TUNUT TUNUT SANOA  VAKIINT. VAKIINT.

[ | | I |
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0
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Kategoriaan syrjaytyneet kuuluvien mielenkiinto on kasvanut roimasti viime kunnallisvaa-
lien jalkeen tehdysta mittauksesta. Nyt tastd ryhmastéa jopa 45 prosenttia on politiikasta
ainakin jonkin verran kiinnostunut, kun vastaava osuus kolme vuotta sitten 29 prosenttia.

Tassa kaytetyn syrjaytyneisyyskriteerin tayttdvien innostus kuitenkin on edelleen vé-
haisempaa kuin ryhmaan syrjaytymattdmien, joista 53 prosenttia tuntee kiinnostusta asi-
aan.

Nuorilta kysyttiin myds kasitysta heidan vanhempiensa suhtautumisesta asiaan. Mikali
18-30—vuotiaiden arvioihin on uskomista, uusi sukupolvi on selvasti vahemmassa maarin
politiikkaorientoitunut kuin aiempi. Lahes kolme neljasta (73 %) arvelee politikan kiinnos-
tavan vanhempiaan ainakin jonkin verran.

Taman arvattavan tiedon liséksi voidaan kirjata kaksi — ehkapéa yhtalailla arvattavissa
olevaa — seikkaa. Ensinnakin mielenkiinto politiikkaa kohtaan nayttaa periytyvan sukupol-
velta toiselle. Erityisesti tamé& nayttdd koskevan kiinnostumattomuutta: kolme neljasta
politiikalle 'seléan kdantavastd’ perheesta perdisin olevaa nuorta tekee omassa eldmés-
s&an saman valinnan.

Taulukko 2a. Nuorten ja heidan vanhempiensa poliittinen kiinnostuneisuus. Kiinnostu-
neisuus poliittisen kannan vakiintumisen mukaan (%6).

Vanhemmat kiin- Vanhemmat eivéat
nostuneita kiinnostuneita
Nuoret kiinnostuneita 59 26
Nuoret eivat kiinnostuneita 41 74

Nuoren poliittinen  Nuoren poliittinen
kanta vakiintunut kanta vakiintuma-

ton
Nuoret kiinnostuneita 62 32
Nuoret eivat kiinnostuneita 37 67

Alle 20—vuotiaat eivat viela perusta aivan samassa maarin politikasta kuin rajapyykin jo
ohittaneet. Ty6ttémia asia kiinnostaa vdhemman kuin tyossakayvia. Opiskelijat ovat kiin-
nostunein ammattiryhma. Uudellamaalla ja siella paédkaupunkiseudulla asuu suhteellisesti
eniten politiikasta kiinnostuneita. Vastaavasti taajaan asutuissa kunnissa naita 10ytyy va-
hiten. Suurempien puolueiden kannattajista kokoomuslaisten, keskustalaisten seka vih-
reiden joukossa esiintyy eniten mielenkiintoa politikkaan.

Esitetty mielenkiinto kytkeytyy poliittisen kannan vakiintumiseen. Vaikuttaa silta, etta
mit& lopullisemmin nuoret ovat tehneet rajankayntinsa poliittisten ryhmittymien valilla, sita
todennakdisemmin he tuntevat kiinnostusta politiikkaan ja poliittiseen elamaan.

Poliittinen kanta on taysin vakiintunut vain 15 prosentilla. Kun tahan lisataan ne, jotka
arvelevat ottavansa poliittisesti kantaa melko vakiintuneesti (32 %), paastaén kuitenkin 47
prosenttiin.

Tassd suhteessa kantaa vakiinnuttavia tekijoitd ovat paakaupunkiseudulla asuminen
ja erityisesti koulutus. Korkeakoulun kayneistd 69 prosentilla kanta on suhteellisen selva.
Eri puolueiden kannattajista RKP:laisissa on eniten tdssd suhteessa vakiintuneita. Myds
ikd ja sen karttuminen on suhteellisen maardava tekija, kuten oheisesta taulukostakin
(taulukko 2b) havaitsee.
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Taulukko 2b. Politiikasta kiinnostuneisuus ja poliittisen kannan vakiintuneisuus ian mu-
kaan. Hyvin + jonkin verran kiinnostunut; taysin + lahes vakiintunut —
osuudet (%).

Ika 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30

On kiinnostunut 41 43 45 47 44 49 58 59 37 58 54 59 58
Kanta vakiintunut 34 32 47 53 44 52 52 56 37 56 53 57 47

Myds poliittisella kiinnostuneisuudella ja idlla nayttda olevan samantyyppinen vuorovaiku-
tussuhde. Paria poikkeusta lukuun ottamatta kiinnostuneiden osuus kasvaa samaa tahtia
ian karttuessa.

2.2 Merkittavimmat nuorten poliittisten mielipiteiden muodostumiseen vaikuttaneet
tahot

Mitka henkiltt, asiat tai tahot vaikuttavat eniten nuorten poliittisten mielipiteiden muodos-
tumiseen ja kehittymiseen®? Tata selvitettiin esittamalla haastatelluille erityyppisista vaih-
toehdoista (8 kpl.) koostuva lista ja pyydettiin arvioimaan erikseen kunkin merkitystés.

Jos huomio kiinnitetdén vain vaihtoehdon ’paljon’ valinneisiin, kaksi nousee ylitse mui-
den: puolueiden ja poliitikkojen toiminta seka politiikasta itse hankkimiin tietoihin perustu-
vat mielipiteet. Kun lukuun otetaan nekin, joiden mielestd vaikutusta on jonkin verran,
tiedotusvalineissa esitetyt mielipiteet politikasta sijoittuu kahden edella mainitun valiin,
jolloin erottuu nuorten oman nakemyksen mukaan kolme keskeisinté tekijaa.

Merkitys vahenee jarjestyksessa siten, ettd vanhempien mielipiteet ovat hieman har-
vemman mielesta tarkeité kuin kolme edella mainittua. Sitten tulevat koulunkédynnin seka
ammatillisen opiskelun aikana saadut vaikutteet, kavereiden mielipiteet seka pienimmalle
joukolle merkitykselliset kokemukset tyopaikoilla.

Taulukko 3a. Tekijat, joilla on vaikutusta puolueista ja poliitikoista muodostettaviin kasi-
tyksiin. Syrjaytyneiden ja syrjaytymattdmien néakemykset. Paljon + jonkin
verran osuudet (%).

Syrjaytyneet  Syrjaytymat- Kaikki
tomat yhteensa

Koulunkéynnin yhteydessa saadut
vaikutteet 73 69 69
Ammatillisen opiskelun yhteydesséa
saadut vaikutteet 67 60 61
TyoOpaikoilta saadut vaikutteet 49 45 46
Omien vanhempien mielipiteet 72 74 73
Kavereiden mielipiteet a7 51 51
Tiedotusvalineissa esitetyt mielipiteet
politiikasta 79 88 86
Puolueiden ja poliitikkojen toiminta 87 90 89
Politiikasta itse hankittuihin tietoihin
perustuvat mielipiteet 75 81 80

* Teoreettisesti kyse on eri sosialisaatioagenttien voimakkuuden tarkastelusta. Lista on kuitenkin hieman epéaor-
todoksinen siséltden yleenséa sosialisaatioagentiksi lukemattomia vaihtoehtoja kuten 'puolueiden ja poliitikko-
jen toiminta’ tai 'itse hankitut tiedot’. Poliittisen sosialisaation hyva yleisesitys on mm. Stanley Renshon 1992:
Political Sosialization. Teoksessa Hawkesworth — Kogan (toim.) Encyclopedia of Government and Palitics, vo-
lume 1, s. 443-470.

® Vaikutusta saattoi olla 'paljon’, 'jonkin verran’ tai 'ei lainkaan’.
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Politiikka ja nuoret 1999

Kuvio 5.  KUINKA PALJON ERI ASIAT OVAT VAIKUTTANEET OMIIN MIELIPITEISIIN
PUOLUEISTA JA POLIITIKOISTA (%).

PAL- JONKIN EIOSAA  El LAIN-
JON VERRAN  SANOA KAAN

(= [t [ ] =

Puolueiden ja poliitikkojen toiminta | | 34 55 0 11
Tiedotusvélineissa esitetyt mielipiteet politikasta| | 16 70 0 14
Politikasta itse hankk. tietoihin perust. mielipiteet| | [ 34 46 2 19
Omien vanhempien mielipiteet | | , 15 58 0 26
Koulunk&ynnin yhteydessé saadut vaikutteet | | 8 61 1 31
Ammatillisen opiskelun aikana saadut vaikutteet | [ 9 52 4 35
Kavereiden mielipiteet || | 3 48 0 48
Tybpaikoilta saadut vaikutteet | [ 6 40 3 52
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Taulukossa 3a on vertailtu syrjaytyneiden ja syrjaytymattémien vastauksia. Prosenttiluvut
ovat ehka yllattavankin yhta suuria. Varovaisesti voidaan kuitenkin paatelld, etta jalkim-
maisille on tiedotusvélineiden tekemilla uutisvalinnoilla ja tulkinnoilla enemman merkitys-
td, samoin politiikasta itse hankituilla tiedoilla. Syrjaytyneet painottavat vastaavasti aavis-
tuksen verran enemméan ammatillisen opiskelun yhteydessa saatuja vaikutteita.

Tosin on huomattava, etta kysymyksenasettelu ei anna tietoa eri lahteiden valillisesta
roolista. Evéita jatkokeskustelulle tarjoavat tulokset, jotka saatiin ristiintaulukoitaessa vai-
kuttavat tekijat nuorten oman sekéa heidan vanhempiensa poliittisen kiinnostuneisuuden
suhteen.

Menettelyn perusteella voidaan yhteenvedonomaisesti todeta, ettd politikasta hyvin
kiinnostuneet tai sellaisesta kodista peréisin olevat (pitkélti samoja nuoria, kiinnostunei-
suus politikasta on helposti periytyvda) nakevat kaikki (pl. tyopaikat) tekijat tarkedmpind
kuin ne, jotka/joiden vanhemmat ovat 'kdantaneet politiikalle selkans&’. Suurimmillaan
tdma ero on juuri neljan tarkeimmaksi katsotun tekijan kohdalla.

Taulukko 3b. Tekijat, joilla on vaikutusta puolueista ja poliitikoista muodostettaviin kasi-
tyksiin. Politiikasta paljon/vanhemmat kiinnostuneet paljon ja politikasta
tdysin  kiinnostumattomien/niiden joiden vanhempia ei kiinnosta -
vastauksia. Paljon + jonkin verran osuudet (%).

Politiikka... Nuori /vanhem- Nuori/vanhemmat ei

mat hyvin kiin-  lainkaan kiinnostunut
nostunut
Ammatillisen opiskelun yhteydessa saadut
vaikutteet 81 52
Omien vanhempien mielipiteet 89* 54
Tiedotusvalineissa esitetyt mielipiteet poli-
tiilkasta 84 46
Puolueiden ja poliitikkojen toiminta 96 66
Politiikasta itse hankittuihin tietoihin perus-
tuvat mielipiteet 98 51

* Tassa vertailu vanhempien kiinnostuneisuuteen

On todennékoista (ja sosialisaatioteoriankin mukaista), etté todellisuudessa esim. joukko-
tiedotusvalineiden antama tai itse hankittu tieto suodattuu nuorilla tietynlaisen asennera-
kennelman l&api, jonka muodostuminen ja kehittyminen taas on riippuvainen muista listas-
sa mainituista tekijoistéa. Paatokset poliittisista valinnoista tehdéén kahdessa vaiheessa.
Poliitikkojen esiintymisen seuraaminen, muuten itse hankitut tiedot seka tiedotusvalinei-
den antama kuva ovat térkeitd tiedonlahteitd, mutta niiden tulkitseminen on paljolti riippu-
vainen muiden listassa olevien, yleensa lahinn&a kodin ja l&hipiirin antamista 'evéista’ —
niiden méaarasta ja laadusta®.

3. Nuorten tyytyvaisyys ja sosiaalinen asema

Enemmistd on tyytyvdinen taloudelliseen tilanteeseensa. Erittdin tyytyvaisia on 11 pro-
senttia, mutta melko tyytyvaisiksi voidaan lukea 51 prosenttia. Koska 16 prosenttia otti
neutraalin kannan, vain viidennes on suoranaisesti tyytymaton.

® Esim. vanhempien tai ystavien todellinen vaikutus on siis todennékdisesti suurempi kuin vastausten perusteel-
la nayttaa, koska se on valillista.
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Kun kysyttiin nuoren tyytyvaisyytta hanen perheensa taloudelliseen tilaan, vastaukset
olivat pitkalti samantyyppiset kuin edelld. Enemmisté vakuutti tyytyvaisyyttdan ja tyyty-
mattdémia oli jopa aavistuksen verran véhemman.

Yleensa ottaen tyytyvaisyys taloudelliseen tilanteeseen on vallitsevaa lahes kaikissa
nuorisoryhmissa. Eroja ei synny eri puolilla Suomea tai erityyppisilla paikkakunnilla asuvi-
en vélille. Koulutustausta ei sen enempaa erottele kasityksia, ei mydskaan sukupuoli.

Poikkeuksena sdantdon voidaan kuitenkin mainita tyottomat. Heista lahes puolet (48
%) ovat ainakin melko tyytymattdmi& asioiden tdmé&nhetkiseen tilaan. Muista néke-
myseroista voidaan todeta, ettd yksin asuvista hieman suurempi osa kuin kotona tai puo-
lison kanssa elavista kertoo tyytyméttdmyydestéaén. Syrjaytyneissa on selvasti enemman
tyytyméattomiéd kuin syrjaytymattomissa. Tama johtuu siita, etté syrjaytyneista moni on tyo-
ton.

Tyo6ttémyys on kohdannut vuoden aikana joka viidennen nuoren. Lahes yhtd moni on
kuluneen kolmen vuoden aikana ollut véhintdén puoli vuotta ty6ttémana. Heidan enem-
mistonsé on kuitenkin ollut vailla ty6ta alle vuoden. Tahan ryhmaan kuuluvista vain 7 pro-
senttia on ollut ty6ttdbmana yli kaksi vuotta.

Taulukko 4. Ty6ttomyys 18-30—vuotiaiden joukossa huhtikuussa 1999 (%).

Ollut itse tydttdmana kuluneen 12 kuukauden aikana...................eevvvveeveevnennnns 20
Ollut tyéttdmana min. 6 kk. kuluneen kolmen vuoden aikana....................eveees 18
Puoliso tyéttdmana kuluneen 12 kuukauden aikana...............cccccccvviiiinnnnnnnn, 16
Puoliso tyéttdmana min. 6 kk. kuluneen kolmen vuoden aikana....................... 14
Isé tydttomana yli 3 kuukautta kuluneen 12 kuukauden aikana ....................... 10
Aiiti ty6ttomana yli 3 kuukautta kuluneen 12 kuukauden aikana........................ 11
Isé tydttomana yhtajaksoisesti vahintdan vuoden 1991-1995..............cceeeeeeee. 9
Aiiti ty6ttomana yhtajaksoisesti vahintaan vuoden 1991-1995............................ 8

Tyottdomyydella on selva taipumus 'kerdytyd’ ja lieva taipumus periytyd. Kuluneen vuoden
aikana tyottomyyden kokeneista enemmistd on ollut vahintdan puoli vuotta tydttémana
viimeisen kolmen vuoden aikana. Tyottomyydesta karsineiden puolisot ja vanhemmat
ovat hieman todennékéisemmin kokeneet saman verrattuna niihin, joilla ty6ta on ollut.

Tyottdomyyden kohtaantuminen vaihtelee ensinnakin alueellisesti. Uudellamaalla (13
%) tilanne on selvasti helpompi kuin Pohjois- (28 %) tai Itd-Suomessa (29 %). Paakau-
punkiseudun nuorista vain 11 prosenttia on ollut kuluneen 12 kuukauden aikana ty6tto-
mana, kun muun tyyppisilla paikkakunnilla vastaava luku on 22-23 prosenttia. My®s kou-
lutuksella on vaikutusta. Ammattikurssin kayneista 28 prosenttia on ollut ty6ttémana, mut-
ta yliopistotutkinnon suorittaneista vain 13.

Suhtautuminen Paavo Lipposen | hallitukseen

Muissa yhteyksissa on havaittu, ettd arvioidessaan maan hallitusta, kansalaiset usein
perustavat nakemyksensa hallituksen toimien tai sen toimikauden aikana sattuneiden
tapausten otaksuttuun vaikutukseen omaan henkilékohtaiseen talouteensa.

Suomalaisen nuorison keskuudessa hypoteesi vaikuttaa vain osittain paikkansapité-
valtd. Yleensa ottaen 18-30—vuotiaiden nakemyksia hallitsee kohtalainen tyytyvaisyys.
Enemmisto pitda toimintaa vahintdan melko tyydyttavana. Harva on valmis antamaa eri-
tyista tunnustusta, mutta kritiikkikin keskittyy kategoriaan 'melko tyytymaton'.

Yliopistotason koulutuksen hankkineet tapaavat kuuluttaa monilukuisemmin tyytyvai-
syyttaan kuin ammattikurssin kdyneet. Keskimaaraista paremmassa valossa hallitus néah-
daan Uudellamaalla ja siella eritoten paakaupunkiseudulla. Vali-Suomen nuorista har-
vempi kuin muualla asuvista ajattelee samalla tavoin.
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Politiikka ja nuoret 1999

Kuvio 6. KUINKA TYYTYVAINEN ON OMAAN JA PERHEENSA TA-
LOUDELLISEEN TILANTEESEEN (%).

ERITTAIN MELKO El KUM- El MELKO ERITTAIN
TYYTY-  TYYTY- PAA- OSAA  TYYTY- TYYTY-
VAINEN  VAINEN KAAN SANOA MATON MATON

/= | | L1 J (]

Oma taloudellinen tilanne | | | 11151160 16 5
| || 1455143 122

Perheen taloudell. tilanne | 7777777777 [
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Politiikka ja nuoret 1999

Kuvio 7.

ERITTAIN MELKO EIKUM-  El MELKO ERITTAIN

TYYTY-  TYYTY-  PAA-  OSAA  TYYTY- TYYTY-

VAINEN VAINEN  KAAN SANOA MATON MATON

R O [ ==
Kaikki [ \ } [ ] 1151186
Miehet | | | [] 115316
Naiset | \ 3' [ ] 1050 17
18-21 vuotta | i I [] 11 49 18
22-25 vuotta | | | [ ] 114518
26-30 vuotta || [ [ T 105914
Opiskelee [ [ ] 1050 17
Ty6ssa [ 1 1357 15
Tyéton [] 4 30 17
Uusimaa | | | 1250 17
Etela- Suomi || [ =M & 5
[ta- Suomi [ | | [ [ ] 9 4917
Vali- Suomi | [ B 15 7
Pohjois- Suomi [ ] | ! I 115115
P&akaupunkiseutu | | 5 | [] 115017
Kaupunkimainen kunta | i | L | 1149 19
Taajaan asuttu kunta | | | | 1057 16
Maaseutumainen | | [ ] 9 5511
SDP [ \ w [] 8 5715
KESK [ ] \ ‘ [| 8 5716
KOK [ [ [ W 135616
VAS B ( f I i3 39 21
RKP [ [ [ ] & 67 18
VIHR [T [ ] 114515
SKL | i | | || 16 48 14
Aénesti vaaleissa [ | \ 1 [ ] 1052 16
Ei danestanyt | | \ [ | | 1249 15
Syrjaytynyt [ | | | 2 6 37
Ei syrjaytynyt | i | [ 136112
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Politiikka ja nuoret 1999

Kuvio 8. KASITYKSET PAAVO LIPPOSEN JOHTAMAN HALLI-
TUKSEN TOIMINNASTA (%).

ERITTAIN  MELKO El MELKO ERITTAIN

TYYTY-  TYYTY-  OSAA  TYYTY-  TYYTY-

VAINEN ~ VAINEN  SANOA MATON  MATON

T e L] [ [
Kaikki ] B B 2 %5 306
Miehet [] \ \ 2 58 5 28 7
Naiset | ] B 1555 338
18-21 vuotta [] [ ] | | 2 561026 5
22-25 vuotta ] \ [ 1257 3 318
26-30 vuotta [] [ B 2 5 3 3 5
Opiskelee || | Pl 2627 255
Ty6ssa |[] \ ] 2 54 3 347
Tyétén | [] \ 1 51 3 36 8
Uusimaa || [ 12623 29 4
Etela- Suomi [] [ 12605 268
Ita- Suomi [ [ B 3 518 317
Véli- Suomi | ] | 1 46 4 39 10
Pohjois- Suomi | [ ] \ 0 515 359
P&akaupunkiseutu || [ []1 3681 2 3
Kaupunkimainen kunta | | [ 11 58 5 30 6
Taajaan asuttu kunta | \ B 15 5325
Maaseutumainen || [ [ 3 44 7 3512
SDP [] [ [14 733 17 4
KESK 11 |' B 2 2 1 4 1
KOK ] [] [12 723 21 4
VAS | [ [ 0504 4086
RKP [] [ || 4 49 4 40 3
VIHR | [1 1621 324
SKL I [T 9610248
Aanesti vaaleissa || [] [] 2583316
Ei danestanyt | [ ] [T ]os511029 9
Syrjaytynyt | [ ] I 0 46 5 40 9
Ei syrjaytynyt || [ ] ] 2 585 296
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Suurimmillaan Lipposen ensimmaéiseen hallitukseen tyytymattdmien joukko on suhteelli-
sesti ottaen tyottdmien joukossa ja maaseudun haja-asutusalueilla. Naista ensin mainittu-
jen negatiivisten arvioiden syy on itsestdan selva ja jalkimmaisten keskimaaraista kriitti-
semmissa kannanotoissa heijastelevat varmasti hallituksen toimikauden aikana karjisty-
neet kaupunkien ja maaseudun valiset vastakkainasettelut.

Taulukko 5. Tyytyvaisyys Paavo Lipposen | hallituksen toimintaan tyottdmyyskokemus-
ten, taloudellista tilaa koskevien kasitysten, vanhempien koulutuksen* ja
syrjaytymisen mukaan (%).

On ty6ttd-  Taloudelli- Alakvartii-  syrjayty- Kaikki
myys-  seen tilaan li* neet yhteensa
kokemusta tyytymat-
tOmaét

Erittéin tyytyvainen 1 1 2 0 2
Melko tyytyvainen 52 52 54 46 56
Melko tyytymé&ton 34 35 33 40 30
Erittdin tyytymaton 10 6 7 9 6
Ei osaa sanoa 4 6 4 5 5

Taloudelliseen tilaansa tyytymattdmista ja tydttdbmyyskokemusta omaavista jopa enem-
mistd vakuuttaa olevansa vahintdan melko tyytyvainen hallituksen toimiin, eikd eroa na-
kemyksiltdan koko joukon keskiarvosta kaytannodssa yhtaan. Naiden kombinaationa muo-
dostuvien syrjaytyneiden nédkemyksissa on havaittavissa jonkinlaista kriittisyytta. Heillakin
vastaukset tosin keskittyvat asteikon keskivéalin molemmin puolin.

4. Nuorten asennoituminen politiikkaa kohtaan: kannanottoja eraisiin politiikan
peruskysymyksiin

Asennoitumista politikkaan on usein lahestytty poliittisen kiinnittymisen, kansalaispate-
vyyden ja politikan hallinnan kasitteiden avulla. Namé& on kyselytutkimuksissa pyritty
edelleen operationalisoimaan’ suppeammiksi, empiirisesti helpommin kuvattaviksi kasit-
teiksi.

On puhuttu mm. sisdisesta ja ulkoisesta kansalaispatevyydesta. Talléin on ensin mai-
nitulla tarkoitettu sitd, kuinka hyvin kansalaiset katsovat ymmartavansa politiikkaa ja kuin-
ka pateviksi he katsovat itsensa politiikkaan osallistumisen kannalta. Jalkimmaisella® on
puolestaan viitattu kasityksiin siitd, onko politikkaan osallistumisella ylipadnsa merkitysta
politiikan tuotosten nakdkulmasta.

Sisédinen ja ulkoinen kansalaispatevyys
Tasséa tutkimuksessa sisdista ja ulkoista kansalaispatevyyttd mittaavat kysymykset sijoi-

tettiin samaan yhteyteen aénestamista ja poliittista vaikuttamista koskevien kanssa. Ne
muotoiltiin vaittamiksi, joihin kuhunkin otettiin kantaa neliportaisella asteikolla®.

” Esim. Johanna Jassaari — Tuomo Martikainen: Nuorten poliittiset valinnat 1991, Tuomo Martikainen — Kydsti
Pekonen: Nuoret ja urbaani politikka 1996 tai Sami Borg Nuoret, politikka ja yhteiskunnallinen syrjaytyminen
1996.

8 Taman mittaaminen on yleensa liittynyt yksittéisten puolueiden ja puoluejérjestelman kykyyn kuunnella kansa-
laismielipidettd. Tasta johtuen on tavattu kayttaa nimitysté politikan responsiivisuus.

® Kunkin vaittaman kanssa saattoi olla ‘tdysin samaa mieltd’, 'osittain samaa mieltd’, 'osittain eri mieltd’ tai 'tay-
sin eri mielt&'.
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Kansalaispéatevyyden sisainen ulottuvuus mittautui seuraavilla vaittamilla:
Ymmarran melko hyvin poliittisia kysymyksia.
Minulla ei ole mitddn sananvaltaa siihen, mitd maan hallitus ja eduskunta paattavat.

Huolimatta lievasta muutoksesta jalkimmaisen vaittiman sanamuodossa™ ja taman
mahdollisista (v&hdisia tosin) vaikutuksista vertailtavuuteen, vaikuttaa siltd, etta sisainen
kansalaispatevyys olisi hieman jatkanut 1996 havaittua vahvistumista.

Aiempaa useampi uskoo ymmartdvansd melko hyvin poliittisia kysymyksia. Taméa
joukko on kasvanut 60 prosentista 70:4an. Hieman useampi (39 % > 45 %) kuin 1996
myos kieltdd, etteikd hanella olisi sananvaltaa paatettdessa yhteisista asioista.

Mielipiteet jakaantuvat jalkimmaisestéa melko lailla tasan kaikissa tutkituissa nuoriso-
ryhmissé. Vaikka nédkemyserot ovat marginaaliset, todettakoon silti, ettd syrjaytyneista ja
danestamatta jattaneistd hieman useampi kuin syrjaytyméattomisté ja aénioikeutensa kayt-
taneista uskovat sananvaltansa olevan véhainen tai suhteellisen olematon.

Ulkoista kansalaispatevyytta mitattiin myos kahdella vaittamalla:
On ainakin yksi puolue, joka aina yrittda ajaa minun etuani.
Puolueet ovat kiinnostuneita vain ihmisten antamista aanista, eivat heidan mielipiteis-
taan.

Jonkin verran useampi kuin 1996 on ensin mainitun vaittaméan kanssa osittain samaa
mieltd. Nyt talla tavalla ajattelee jopa niukka enemmistd (54 %). Késitykset siitd, ovatko
puolueet kiinnostuneita ainoastaan kansalaisten tuesta vaaleissa, ovat jotakuinkin entiset.
Samaa mielté olevien osuus on supistunut vain vahan (tilastollista virhemarginaalia ylit-
tamattd), mutta vaihtelun suunta on looginen kolmen edell& mainitun tapauksen kanssa.
Tosin enemmistd (53 %) suhtautuu asiaan edelleen suhteellisen kyynisesti.

Vastausten ristiintaulukoiminen taustamuuttujien kanssa paljastaa, etta keskim&arais-
ta kielteisempaa suhtautuminen on mm. &anestamatta jattaneiden, syrjaytyneiden, va-
semmistoliittolaisten seka osin vihreiden joukossa. Maaseudulla suurempi osa uskoo
puolueisiin kuin padakaupunkiseudulla. Suurten puolueiden kannattajista erityisesti moni
kokoomuslainen katsoo, etta puolueita kiinnostaa ihmisissd muukin kuin heidan danensa
vaaleissa. Monet keskustalaiset, SDP:laiset seka RKP:td kannattavat ovat loytaneet
‘'oman puolueensa’.

Yhdistamalla sisdisen ja ulkoisen kansalaispétevyyden osatekijat keskendén paastdan
selvyyteen kokonaistilanteesta. Vuodesta 1991 nuorten kokema kansalaispatevyyden
tunne on vahvistunut sen molemmilla ulottuvuuksilla. Lukuja analysoitaessa tosin pitéda
muistaa, etta niin koti- kuin ulkomaistenkin kokemusten mukaan erityisesti ulkoinen kan-
salaispatevyys tapaa vahvistua vaalien laheisyydessa.

Taulukko 6a. Sisainen ja ulkoinen kansalaispatevyys 1991 1996 ja 1999 (%).

1991 1996 1999

Sisdisesti kansalaispateva 52 61 69
Ulkoisesti kansalaispéateva 49 56 68

Vaikka sisaisen kansalaispatevyyden kummallakin ulottuvuudella on joukkoa jakava vai-
kutus, varsin moni kyseistd patemattomyyttd tunteva arvelee, ettd hdnen sananvaltansa
maan hallituksen ja eduskunnan tekemiin paatdksiin on olematon tai ettei sita ole lain-

10 1996 vaitettiin ‘minulla ei ole mitaan sananvaltaa siihen, mita hallitus tekee’.
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kaan. Siséisesti kansalaispéatevistakaan moni ei arvele omaavansa paljon téallaista vaiku-
tusvaltaa, mutta heista muita useampi uskoo, etté sité sentédén on edes vahan.

Myds ulkoisen kansalaispatevyyden kumpikin elementti jakaa nuoret kahteen ryh-
maan. Ulkoisesti kansalaispatemattomille kuitenkin on erityisen ominaista kasitys siita,
ettei maassamme ole mitéd&n puoluetta, mika olisi juuri heidén asiallaan.

Taulukko 6b. Sisdinen ja ulkoinen kansalaispatevyys ty6ttémyyskokemusten, taloudellis-
ta tilaa koskevien kasitysten, vanhempien koulutuksen* ja syrjaytymisen mukaan (%6).

On tydttd- Taloudelli- Alakvartiili*  Syrjayty-  Kaikki yh-

myysko-  seen tilaan neet teensa
kemusta tyytymat-
tomaét
Siséisesti kansa-
laispateva 58 64 68 57 69
Ulkoisesti kansa-
laispateva 63 64 64 61 68

Kansalaispatevyyden tuntemisella (tai puuttumisella) on yhteys aiemmin maariteltyyn syr-
jaytymiseen. Erityisesti tama koskee sisdista kansalaispatevyytta, jota syrjaytyneista tun-
tee 17 prosenttiyksikk6a harvempi kuin syrjaytymattomista. Vastaava ero ulkoisen kansa-
laispatevyyden osalta on pienempi, 8 prosenttiyksikkoa.

Suhtautuminen aanestamiseen

Aanestaminen on kansalaisvelvollisuus. Aanestamalla voi vaikuttaa asioihin. Naihin pe-
rusteisiin on ehkapa tyypillisimmin vedottu, kun kansalaisia on yritetty patistella danesta-
maan. Niinpa tassakin tutkimuksessa paadyttiin esittdmaan juuri kyseiset vaitteet nuori-
solle.

Se onkin hyvin omaksunut opetukset. Enemmistd (58 %) on perati taysin vakuuttunut
aanestamisesta kansalaisvelvollisuutena. Kun tdhan lisatdan se neljannes (23 %), joka
ilmoittaa olevansa vaittaman kanssa osittain samaa mielté, paastaan jopa 81 prosenttiin.
Nelja 18-30—vuotiasta viidesta siis ndkee aanestamisen velvollisuutena.

Yhta moni uskoo, ettéa &anestamalla todella voi vaikuttaa. Taysin samaa mielta olevien
osuus on tosin hieman pienempi kuin edella (33 %), mutta osittain samaa mielta olevien
suurempi osuus (49 %) nostaa kokonaisprosenttiosuuden 82:een.

Yllattavankin suuret tdysin samaa mielta olleiden prosenttiosuudet ovat tosin pienen-
tyneet kolmessa vuodessa. 1996 danestamalla vaikuttamiseen uskoi tysin 46 prosenttia
ja sité piti kansalaisvelvollisuutena kaksi kolmesta (67 %).

Mielipiteet ovat liukuneet vaihtoehtoon 'osittain samaa mieltd’. Mistdan suuresta mie-
lenmuutoksesta ei siis voi puhua, eparéinnin yleistymisesta kyllakin.

Aanestaminen on kansalaisvelvollisuus kaikkien tutkittujen nuorisoryhmien enemmis-
ton mielestd. Vain vahéaisia eroja on havaittavissa. Mm. naisista hieman useampi kuin
miehista suhtautuu dénestamiseen taysin velvollisuudentuntoisesti. Nuorimmat eivat suh-
taudu aanestamiseen aivan yhta vakavamielisesti kuin vanhimmat. Toimihenkiléamma-
teissa tyOskentelevistd jonkin verran useampi ajattelee aanestamisesta obligatorisesti
kuin tyontekijoista tai tyottomista.
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Politiikka ja nuoret 1999
Kuvio 9.  SUHTAUTUMINEN POLITIIKKAA KOSKEVIIN VAITTAMIIN (tekstej lyhennetty, %).

TAYSIN  OSITTAIN El OSITTAIN  TAYSIN

SAMAA  SAMAA  OSAA ERI ERI

MIELTA  MIELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

] ] | [ 1
Ek-vaaleissa oli tarj. ainakin yksi minulle mieluinen ehdok. | \ [ T ]es201 7
Aanestamalld voi vaikuttaa asioihin [ _ [ 13349 0 14
Aénestamassa kdyminen on kansalaisvelvollisuus | | | T 5823 0 10
Ymmarran melko hyvin tarkeité poliittisia kysymyksié | \ [ | | 1854 1 22
Maamme tyéttdmyys ei johdu ensisijaisesti poliitikoista| | [l [ 11541 2 30
Minulla ei ole sananvaltaa mité hallitus ja edusk. paattavat [ i | | 22331 34
On ainakin yksi puolue, joka aina yrittda ajaa minun etuani| | [ ‘ | 16 38 3 25
Puolueet kiinnostuneita vain ihmist. antam. &énisté, eivat...[ | I [ 11241 2 35
Kuka tahansa pystyy vaik. pol. paatéksiin, jos vain haluaa || I ‘ | 8 42 1 35
Poliitikkojen paéatoksillé ei ole mitédén vaikutusta eldmaani | | | \ | 4 18 0 40
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Politiikka ja nuoret 1999

Kuvio 10. SUHTAUTUMINEN POLITIIKKAA KOSKEVIIN VAITTAMIIN VUOSINA 1996 JA 1999

teksteja lyhennetty, %).
( ja ly y

Kuka tahansa pystyy vaik. pol. paatdksiin, jos vain haluaa

Adnestamalla voi vaikuttaa asioihin
1

Poliitikkojen paatoksilla ei ole mitaan vaikut. eldmaani

On ainakin yksi puolue, joka aina yritt. ajaa minun etuani

Puolueet kiinnostuneita vain ihmist. antam. aanista, eivat...

Aanestamassa kdyminen on kansalaisvelvollisuus

Maamme tyottdmyys ei johdu ensisijaisesti poliitikoista

Ymmarradn melko hyvin tarkeita poliittisia kysymyksia

Minulla ei ole sananvaltaa mité hallitus ja edusk. p&att.

TAYSIN  OSITTAIN El  OSITTAIN TAYSIN
SAMAA  SAMAA  OSAA ERI ERI
MIELTA ~ MIELTA SANOA  MIELTA  MIELTA
[ [E=E (- EE [
1999 [] | [ ]84
1996 [7] I | 4 46
199 [ | | [] 33 49
996 [ [ T] 46 39
1999 [T [ [ | 4 18
1996 [ I | | 8 14
1999 [ [ [ | 16 38
19% [ ] [1 | 16 29
1999 [ ] 1z4
19% [ ] i [ ] 1939
1999 | | | | 5823
1996 | \ [ T 67 15
Lol ] 1541
1996 [ [ L
1999 [ [ [ ] 16 54
1996 [] [ ] 2040
1999 | [ [ [ ] 2233
1996 | [ 1 | 3129
0 25 50 75 100

Suomen Gallup Oy 1999 by PGraphics

35
30

40
35

25
28

35
30

30
35

22
25

34

22




Politiikka ja nuoret 1999

Kuvio 11.  "MINULLA EI OLE MITAAN SANANVALTAA SIIHEN
MITA MAAN HALLITUS JA EDUSKUNTA PAATTA-

VAT" (%).

TAYSIN  OSITTAIN El OSITTAIN  TAYSIN

SAMAA  SAMAA  OSAA ERI ERI

MIELTA  MIELTA  SANOA MIELTA  MIELTA

R == L] | |
I 22 3 1 4
[ I 2332 1 32
[ 2133 1 35
] | | 1930 1 38
[] [ 22 36 2 30
[ B 25 33 1 31
] [ ] 1930 2 38
[ ] 2236 1 31
] [ 1 2726 2 33
Uusimaa | 0 [ [ 18 35 1 36
Etel4- Suomi | [ \ | 22 31 1 34
Ité- Suomi [ | [ | 2331 1 34
Véli- Suomi [T \ \ 2833 0 32
Pohjois- Suomi | | [1 \ 2133 2 31
P&akaupunkiseutu | ] | \ 15 36 2 36
Kaupunkimainen kunta | ] [ \ 2329 1 35
Taajaan asuttu kunta | | [ \ 2728 1 35
Maaseutumainen 5 \ [ ] 2337 0 30
SDP | [ | [ 2032 2 34
KESK | \ \ | 15 39 1 37
KOK | i \ | 17 31 1 41
VAS 0 [] [ | 16 38 3 31
RKP | } | | 1336 0 44
’ | . 16370 34
SKL [l i | ‘ | 45T O 28
Aanesti vaaleissa [ 1 35
Ei danestényt | [ 1 29
Syrjaytynyt [] B 20 30 2 28
Ei syrjgytynyt [ ] [ [ 21331 35
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Kuvio 12. "ON AINAKIN YKSI PUOLUE, JOKA AINA YRITTAA
AJAA MINUN ETUANI" (%).
TAYSIN  OSITTAIN El OSITTAIN  TAYSIN
SAMAA  SAMAA  OSAA ERI ERI

MIELTA ~ MIELTA  SANOA MIELTA  MIELTA

EEE \ | | 1
Kaikki | \ [ | 16 38 3
Miehet | [ [ \ 17 36 3
Naiset [ | L] 1541 3
18-21 vuotta [ | [ \ 16 41 3
22-25 vuotta | i [ ] \ 14 36 4
26-30 vuotta | [ ] | 16 37 2
Opiskelee | [ \ \ 16 38 3
Tybssa | | \ % 17 35 3
Ty6ton | | \ \ 14 47 3
Uusimaa [ E [ ] I 1531 5
Etel4- Suomi | [ I \ 18 40 2
Ita- Suomi | [ \ \ 19 43 1
Vali- Suomi | \ \ \ 15 45 3
Pohjois- Suomi | | | [ 12 38 4
Paakaupunkiseutu B [ | 16 33 4
Kaupunkimainen kunta | \ \ \ 17 39 3
Taajaan asuttu kunta | | ] \ 11 40 4
Maaseutumainen | | [ e 19 41 3
1 | 2143 2
[ | 2047 1
[ | 17 39 2
[l T 13 37 2
[] | 24 46 4
\ | 13 39 0
[ B 29 35 O
[] | 17 40 2
[ ] : ] 1331 6
[ ] ekt | 1437 5
[] B 16 39 3
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Politiikka ja nuoret 1999

Kuvio 13. "PUOLUEET OVAT KIINNOSTUNEITA VAIN IHMISTEN
ANTAMISTA AANISTA, EIVAT HEIDAN MIELIPITEIS-

TAAN" (%).
TAYSIN  OSITTAIN El OSITTAIN  TAYSIN
SAMAA SAMAA OSAA ERI ERI

MIELTA MIELTA SANOA  MIELTA MIELTA
| | | \ | [

Kaikki | [ 4 } 12 41 2 35 10

Miehet | [ [] | 13 42 2 3113

Naiset | [ [] | 12 40 2 39 7

18-21 vuotta | | | | 7 41 2 39 10
22-25 vuotta | | | | 14 34 2 37 12
26-30 vuotta | [ [ | 1546 1 30 7
Opiskelee [ ] [1 | 9 37 2 40 12
Tybssa | i [ | 16 43 1 31 9

Tyétén | E | [] 1243 3 36 5

Uusimaa | | [] \ 12 41 2 36 10

Etela- Suomi | i [] 1 13 40 2 36 10

[ta- Suomi | i | | 14 44 1 28 13

Vali- Suomi | [ | \ 13 48 1 31 8
Pohjois- Suomi || [ [ 111361 44 8
Padkaupunkiseutu | | [ \ 9 40 3 38 10
Kaupunkimainenkunta [ [ W 1240 1 37 9
Taajaan asuttu kunta | i 1 | 16 41 2 29 12
Maaseutumainen | | | | 1543 1 32 9
SDP [ 1 | 6 41 2 37 14

KESK [ 1 [ ] 1043 2 38 7

KOK [ ] [ [ ] 7 35 1 45 11

VAS | [ : { 14 43 0 27 16

RKP [] [ | | 4 40 3 46 7

VIHR [ ] [ [0 5471 398

SKL [ | I 1337 0 40 10

Aénesti vaaleissa [ | I [ ] 9411 3810
Ei danestényt | | [ [ ] 23422 259
Syrjaytynyt [ ] [ 7] 2039 3 31 7

Ei syrjaytynyt | E [ | 1141 2 36 11
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Politiikka ja nuoret 1999
Kuvio 14. "AANESTAMASSA KAYMINEN ON KANSALAISVEL-

VOLLISUUS" (%).

TAYSIN  OSITTAIN El OSITTAIN  TAYSIN

SAMAA  SAMAA OSAA ERI ERI

MIELTA  MIELTA  SANOA MIELTA  MIELTA

(R == \ [ [
Kalkkl | ‘ ; [— 58 23 0 10
Miehet | ......:::::::::::::':':.:.:.:.:::::::::‘ || l_ 5524 1 13
Naiset | | [ I 62230 7
18-21 vuotta [ \ 1 [ 15225 0 12
22-25 vuotta | | i 6024 0 9
26-30vuctta R \ [ B 6220 1 10
Opiske|ee | ......:::::::::::::':':.:.:.:.:::::::::::“" ! [; 5926 1 8
Tydssa | 1 T T 5723 1 11
Tyoton | S e R e ‘ ! | 53 21 0 18
Uusimaa | T | " e022 0 12
Etelz-Suomi | [T I 58251 8
ta-Suomi == T 6117 1 8
Vali- Suomi | ......:::::::::::::':':.:.:.:.:::::::::::“‘ H ‘ 5724 1 11
Pohjois- Suomi | \ il 5724 0 1
P&akaupunkiseutu | \ | 58 26 0 11
Kaupunkimainen kunta | I ] 56 25 1 10
Taajaan asuttu kunta [N | [T 6118 0 10
Maaseutumainen | | ] 6321 0 8
SDP | o | [ 7219 0 4
KESK | - - [ [l 7916 0 3
KOK | T [ [] 6923 0 5
RKP | | [l 8100 4
VIHR | \ I 5728 1 9
SKL | ] '] 67 23 0 4
Adnesti vaaleissa | [ [ J] 68220 &
Ei 4anestanyt [ 31281 22
Syrjaytynyt | \ } 54 23 0 12
Ei Syrja'ytynyt | ............................... ‘ ......... ” ]__ 59 23 1 10
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Syrjaytyneidenkin enemmistd (54 %) pitad aanestamista kansalaisvelvollisuutena. Eroa
syrjaytymattomiin (59 %) ei kaytannéssa juuri synny. Tama johtuu taloudelliseen tilantee-
seensa tyytymattomien ja tyottémyyskokemusta omaavien mielipiteista. Ne nuoret, joiden
vanhemmilla on ty6ttémyyskokemusta, itse asiassa ovat asiasta vakuuttuneempia (64 %
tdysin samaa mieltd) kuin eniten koulutettujen vanhempien jalkikasvu (54 %).

Suurimmillaan ero on d&nestamassa kdyneiden ja kaymattomien valilla. Jalkimmaisis-
td vain kolmasosa katsoo kyseessa olevan velvollisuuden, kun ensin mainituista kaksi
kolmesta on asiasta taysin vakuuttunut. Myos puolueiden kannattajien ndkemykset vaih-
televat. Erityisen 'aénestysvakaumuksellisia’ ovat keskustalaiset ja RKP:n kannattajat.
Vasemmistoliittolaisista ja vihreista moni ei 'allekirjoita’ vaittamaa.

Kolmas aanestamiseen liittynyt vaittama oli ‘’eduskuntavaaleissa oli tarjolla ainakin yk-
si minulle mieluinen ehdokas’. Lahes kaksi kolmasosaa (64 %) oli sellaisen 16ytanytkin,
jopa niin mieluisan, etté saattoi valita vaihtoehdon 'tdysin samaa mieltd’. Viidesosa ei ollut
aivan yhtd varma asiasta, mutta oli kuitenkin osittain samaa mielta. Jos ehdokkaiden jou-
kosta todella 16ytyi suurimmalle osalle mieluinen vaihtoehto, voi vain kysyd, miksi tata ei
aanestetty.

Suhtautuminen politiilkan tuotoksiin

Nuorten ajatuksia politiikan tuotoksista tarkasteltiin vaikuttavuuden nékékulmasta. Ensin
haastatellut reagoivat vaitteeseen ’poliitikkojen paatoksilla ei ole mitdan vaikutusta omaan
elamaani’. Taysin eri mielté oli 38 ja osittain eri mieltd 40 prosenttia, yhteensa siis yli kol-
me neljasosaa.

Kansalaisvaikuttavuus mittautui vaittamalla 'kuka tahansa pystyy vaikuttamaan poliitti-
siin p&atoksiin, jos vain haluaa’. Vaikka suhteellisen harva (8 %) katsoi voivansa yhtyéa
taysin vaitelauseessa ilmaistuun, osittain samaa mieltd olevien (49 %) osuus nosti myon-
teisesti ajattelevien osuuden 57 prosenttiin. Vastaava vaittama esitettin myés 1996, ei-
vatka nuorten kasitykset asiasta ole kdytdnndssad muuttuneet.

Mielipiteet jakautuivat huomattavasti tasaisemmin, kun arvioitiin pitddko paikkansa, et-
td 'maamme tyottomyys ei johdu ensisijaisesti poliitikoista’. Niukka enemmistd nakee
my6s muita tarkeita tekijoitad heikon tyéllisyyden taustalla.

Taulukko 7. Suhtautuminen politiikan tuotoksiin. Taysin eri mielta olevien osuuksia (%).

Syrjaytyneet Syrjaytymattémat Kaikki yhteensa

Poliitikkojen paatoksilla ei

ole mitdan vaikutusta

omaan elamaani 26 40 38
Maamme tyottomyys ei

johdu ensisijaisesti poliiti-

koista 18 10 12

Syrjaytyneista keskimaaraistd useampi on taipuvainen pitamaan poliitikkoja ensisijaisesti
vastuullisena (heidank&an enemmistonsa ei tosin ajattele nain) tyottdmyydesta. Keski-
madraista harvempi tahan ryhmaan kuuluva kieltda taysin, etteikd poliitikkojen paatoksilla
olisi vaikutusta heidan elamaénsa.
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5. Nuorten vaaliosallistuminen

5.1 Tietolahteet vuoden 1999 eduskuntavaaleissa

Mitka tekijat vaikuttavat voimakkaimmin nuorten poliittisiin valintoihin, on seka tarkea etta
mielenkiintoinen kysymys. Téssa tutkimuksessa asiaa valotettiin nuorten itsearviointien
perusteella. Haastateltaville esitettiin lista erityyppisista lahteista ja pyydettiin arvioimaan
kunkin merkitystéa erikseen.

Johdatuksena vastauksiin kayvéat tulokset nuorten yleisesta kiinnostuksesta keskustel-
la politikasta. Haastatelluilta kysyttiin ensin, kuinka usein he keskustelevat politiikasta
yleensd, jos ei ajatella vaalien laheisia aikoja. Sitten heidan tuli kertoa, kuinka usein he
olivat puhuneet asiasta eduskuntavaalien yhteydessa.

Politiikan suosio keskustelunaiheena

Joka kymmenes puhuu politiikasta paivittain, 13 prosenttia hieman harvemmin, mutta
kuitenkin omasta mielestdaan usein. Kun kolmasosa sanoo puhuvansa siita joskus ja viela
suurempi osa harvoin, voidaan hyvin todeta aiheen kuuluvan selvan vahemmistén saan-
nénmukaisiin keskustelunaiheisiin.

Vaalien alla mielenkiinto tietysti lisdantyy, kun joukkoviestinta tayttyy poliittisista vies-
teistd. Silloinkin aihe on kuitenkin vain kolmasosan paivittdinen keskustelunaihe. Niukan
enemmiston (56 %) voi sentddn sanoa keskustelevan politikasta vaalikampanjoiden ai-
kana.

Poliittisista aiheista keskusteleminen on nyt aavistuksenomaisesti yleisempaa kuin
kolme vuotta sitten. Vaalikampanjan aikana keskusteltiin jo jonkin verran enemman kuin
1996.

Lienee kuitenkin parasta suhtautua tuloksiin maltillisesti, silla kyselyajankohdalla voi
olla oma vaikutuksensa tilanteeseen. Nyt aktiivisuutta nimittain kysyttiin eduskuntavaalien
(lue kiinnostavampien) jalkeen, kun vertailukysymys on peraisin kunnallis- ja eurovaalien
(vahemman kiinnostavien) jalkeiselta ajalta. On siis mahdollista, jopa todennakoista, etta
eduskuntavaalit koetaan tarkeammaksi ja se aktivoi nuoria.

Taulukko 8. Politiikasta keskustelemisen useus 1996 ja 1999 (%).

1996 1999
Kuinka usein keskustelee politiikasta yleensa
Paivittain tai 1ahes paIVItt&IN. ..., 7 11
USBIN .ttt 13 13
JOSKUS....coiiiiiiiiii 26 34
HAIVOIN L.eeeiiiiiiiiiiii e 42 36
Ei KOSKBAN .....ovviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e 12 6
Kuinka usein keskusteli vaalikampanjan aikana
Paivittain tai 1ahes paIVItEIN.............vviiiiie, 24 32
USBIN .ttt 22 24
JOSKUS....ccoiiiiiiiiiii 27 26
HAIVOIN L.ueeiiiiiiiiieiei e 20 16
Ei KOSKBAN ...uvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e 7 2
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Kuvio 15. KUINKA USEIN KESKUSTEE POLITIIKASTA MUIDEN
IHMISTEN KANSSA (pl. vaalien ldheiset ajat, %).

PAIVITTAIN/ JOs- EIOSAA HAR-  EIKOs-
LAHES USEIN  Kus SANOA  VOIN KAAN
| [ | |
Kaikki | i | | | 1113340366
Miehet [ ] [ [ B 1313310 375
Neiset IS T e 8 1436 0 35 7
18-21 vuotta Il [ R 7 © 33 0 4210
22-25 vuotta || \ ‘ [ 101638 0 33 4
26-30 vuotta [ | [ [] 1217310 355
Opiskelee | | | [ ] 1214360 317
Tyéssa [] | [] 1114340 36 5
Tyéton [ ] | [ 1] 79260535
Uusimaa | \ - [ ] 1315300 356
Etela- Suomi [ ] \ [ 9 12340 386
[t&- Suomi [ | \ \ 7 15320 38 8
Vali- Suomi [ | } [ ] 1112420 286
Pohjois- Suomi | | ] [ ] 1312330385
Pagkaupunkiseutu j | | | 1518300 306
Kaupunkimainen kunta [ | | [ [] 101337 0 35 4
Taajaan asuttu kunta [ | | | [ ] 710310 438
Maaseutumainen | T . 1 ] 912330 388
SDP [ I B 8 16320 3310
KESK | 3 \ \ [1 1212400 34 3
KOK [ 5 : | 1716536 0 28 3
VAS | == E— 151232 0 37 0
RKP [] | ; [] 316320 463
VIHR | | | || 1423360 252
SKL [T \ | 7 12430 28 9
Adnesti vaaleissa T W 1216380 22 4
Ei ddnestényt | | | ; | 6 6 250 5012
Syrjaytynyt [ [ | | lll & 12a304]7
Ei syrjaytynyt | i [ \ | ] 1114340356
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Kuvio 16. KUINKA USEIN KESKUSTELI ASKEN KAYDYISTA
EDUSKUNTAVAALEISTA MUIDEN IHMISTEN KANSSA

VAALIKAMPANJAN AIKANA (%).

PAIVITTAIN/ JOs- EIOSAA  HAR-  EIKOS-

LAHES USEIN  KUS SANOA  VOIN KAAN

EE \ E==T_.
Kaikki [ [ || 322426 0 16
Miehet [ '\ [] 3321250 18
Naiset | | \ | [l 312727 0 14
18-21 vuotta \ | | | 2820300 16
22-25 vuotta | \ i || 325210 17
26-30 vuotta | \ ’ | || 302527 0 17
Opiskelee | ] 3828240 11
Tybsséa \ \ [] 312523 0 18
Tyoton [T |0 [ | 241632 0 28
Uusimaa [ [l 313023 0 15
Eteld- Suomi | \ \ g [] 302228 0 18
[ta- Suomi j | | [] 301929 0 19
VAli- Suomi | ] j % [] 3421300 12
Pohjois- Suomi | [ [ 1 [ 402618 0 15
P&akaupunkiseutu | | | | || 343122 0 12
Kaupunkimainen kunta | \ \ : [] 322523 0 17
Taajaan asuttu kunta | \ \ [ ] 301636 0 16
Maaseutumainen [ ] \ i [] 312028 0 17
SOP ey = J \ [l 342525 0 14
KESK [l \ | 372627 0 10
KOK Gl | [ ] 3825270 9
VAS | | ] [l 3731190 11
RKP R ] [ ] 2332380 7
VIHR | | ' | | 4133180 8
SKL | [ \ \ | 382520 0 19
Aénesti vaaleissa | \ Il 3626250 12
Ei &&nestanyt 1 7 } . | 191728 0 27
Syrigytynyt [ T i ! | 272223 0 27
Ei syrjaytynyt | \ | 1 || 332426 0 14
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Politiikka ja nuoret 1999

Kuvio 17.  TIETOLAHTEIDEN TARKEYS OMAAN AANESTAMISEEN LIITTYVIS-
SA HARKINNOISSA (%).

ERITTAIN MELKO EIOSAA EIKOVINK. El LAIN-
TARKEA TARKEA SANOA TARKEA KAAN

TVn uutis- ja ajankohtaisohjelmat | ‘ | [ 215 0 13 11
Sanomalehtien uutis- ja ajankohtaisjutut | | [ ] 16600 15 9
Radion uutis- ja ajankohtaisohjelmat [ ' [ | 8 38 0 27 27
Puolueiden tai ehdokk. vaalikampanjat [ | | | 7 380 2925
Kirjat, aikakauslehdet ja muut kirj. l&hteet | | [ | 4 3113728
Koti, vanhemmat tai sukulaiset | | [ [ | 4 291 3432
Internet | [ 68 181 1856
TVn viihdeohjelmat/muut vapaamuot. ohj. || \ | 2 21 0 36 40
Muut ystavét ja tuttavat | } [ | 1 200 43 35
Tyé- tai opiskelukaverit || | [ | 2 15 0 40 43
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Kuvio 18. ~ TIETOLAHTEIDEN TARKEYS OMAAN AANESTAMISEEN LIITTYVIS-
SA HARKINNOISSA: SYRJAYTYNEET vs. EI-SYRJAYTYNEET (%).

Ty6- tai opiskelukaverit

Koti, vanhemmat tai sukulaiset

Muut ystavat ja tuttavat

Sanomalehtien uutis- ja ajankohtais;.

Radion uutis- ja ajankohtaisohjelmat

TVn uutis- ja ajankohtaisohjelmat

TVn viihdeohjelmat/muut vapaam.

Kirjat, aikakausl. ja muut kirj. 1ahteet

Internet

Puolueiden tai ehd. vaalikampan].

ERITTAIN MELKO EIOSAA EIKOVINK. El LAIN-

TARKEA TARKEA SANOA TARKEA KAAN
SYRJ. | [ g |1
EI-SYRJ. [| ] | 2
SYRJ. [] [ I 7
E-SYRJ. [] \ | 4
SYRJ. [] [ | 2
E-SYRJ. | \ \ | 1
SYRJ. [ | 8
EI-SYRJ. 18
SYRJ. [ [ \ 6
E-SYRJ. [ ] \ 8
SYRJ. | | | | 16
EI-SYRJ. FW’"”T } 21
SYR). Il ] I | 5
EI-SYRJ. |[| \ \ | 2
SYRJ. [] [ I | 8
E-SYRJ. [] [ \ | 4
SYRJ. [] | | | 2
E-SYR). Il T | 7
SYRJ. ” [7\ 7
EI-SYRJ. {j | [ \ 7
0 25 50 75 100

Suomen Gallup Oy 1999 by PGraphics

16 1

15

24 1

30

20 1

20

60 1

60

38 1

38

59 1

54

28 1

20

32
31

16

19 1

41
40

37
35

40
44

17
14

24
27

1
13

35
36

35
37

14
19

1 25

29

41
43

30
31

a7
34

32

27

1

31
42

24
28

65
54

33
24

32




Poliittiset keskustelut kiinnostavat aanestamatta jattaneita selvasti vahemman kuin &ani-
oikeutensa kayttaneita. Syrjaytyneiden ja syrjaytymattbmien ero sen sijaan on vahainen.
Tyottdomat puhuvat politikasta harvemmin kuin tyolliset ja opiskelijat. Uudellamaalla ja
maan pohjoisosissa asiasta keskustelee nuorison suurempi osa kuin naiden valiin jaavilla
alueilla. Vihreéat ja vasemmistoliittolaiset ovat aktiivisimpia keskustelijoita, RKP:n kannat-
tajista keskim&araistad harvempi keskustelee politiikasta.

Yliopistokoulutuksen saaneista useampi kuin muuta koulutusta hankkineista keskuste-
lee politikasta vaalien valisen& aikana. Tassd ryhmé&ssa asiasta puhutaan eniten myo6s
vaalien aikoina. Tallgin vailla ammatillista koulutusta vailla olevista (viel& koulussa) osa
aktivoituu huomattavasti.

Eri tietoldhteiden merkitys nuorten mukaan

Television uutis- ja ajankohtaisohjelmat ovat tarkein yksittdinen nuorten aanestyspaatok-
siin vaikuttava tiedonl&hde. Kolme neljasta pitéaa sitd ainakin melko tarkeana. Yhta moni
korostaa sanomalehtien uutis- ja ajankohtaisaineiston roolia. Kolmanneksi tarkeimpéana
pidetdan vastaavia radio-ohjelmia (46 %) ja neljanneksi sijoittuvat puolueiden tai ehdok-
kaiden vaalikampanjat (45 %).

Kolmasosa korostaa kirjallisten (kirjat, aikakauslehdet yms.) lahteiden merkitysta. Yhta
moni mainitsi kodista, vanhemmilta tai sukulaisilta saadut tiedot seka television viihde- ja
vastaavat ohjelmat. Internet seka ystavilta ja tuttavilta saadut tiedot ovat merkittévia va-
jaalle neljasosalle — runsaalle viidesosalle. Vahaisin merkitys vaikuttaa olevan tyo- tai
opiskelutovereiden nakemyksilla.

Syrjaytyneiden ja syrjaytymattémien ndkemykset ovat jopa harvinaisen yhtenevaiset.
Jalkimmaisille vain sanomalehtien uutis- ja ajankohtaisaineistolla on suurempi merkitys.
Ensin mainitut korostavat jonkin verran painokkaammin television viihdeohjelmia ja muita
vapaamuotoisia ohjelmia.

Oheisesta taulukosta kayvét ilmi aanestamiseen periaatteellisesti eri tavoin suhtautu-
vien kasitykset. Erot eivat ole kovin suuria lukuun ottamatta ekspressiivis-
instrumentaalisten (pitavat &anestamista seka velvollisuutena ettd hyoddyllisend) nake-
myksid sanomalehtien, radion ja television ajankohtaismateriaalin sekd vaalikampanjoi-
den merkityksestd. Naiden kohdalla heikosti motivoituneiden (d&nestdminen ei hyddyta
eika ole velvollisuus) prosenttiosuudet jaéavat jo selvemmin alemmalle tasolle.
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Taulukko 9. Tietoldhteiden merkitys danestamiseen suhtautumisen mukaan. Erittain tar-
ke&a + melko tarkea osuudet (%).

Ekspressii-  Ekspressiivi- Instru- Heikosti
vis- set mentaaliset motivoituneet
instrumentaa-
liset
Tyo- ja opiskelukaverit 17 16 9 19
Koti, vanhemmat, su-
kulaiset 34 34 39 29
Ystavat, tuttavat 25 20 13 21
Sanomalehdet (uutis-
/ajankohtaisaineisto) 86 66 81 67
Radio (uutis-
/ajankohtaisaineisto) 54 a7 43 37
Televisio (uutis-
/ajankohtaisaineisto) 84 76 78 68
Televisio (viihde-/ym.
ohjelmat) 24 23 27 21
Kirjat yms. 42 34 30 32
Internet 27 25 25 21
Ehdokkaiden ja puo-
lueiden kampanjat 52 a7 49 37

Ekspressiivis-instrumentaaliset (n=259): 'Aénestaminen kansalaisvelvollisuus ja danestamalla voi vaikuttaa’
Ekspressiiviset (n=330): *Adnestdminen on kansalaisvelvollisuus, aanestamalla ei voi vaikuttaa’
Instrumentaaliset (n=74): ’Aanestaminen ei ole kansalaisvelvollisuus, mutta d4anestamalla voi vaikuttaa’
Heikosti motivoituneet (n=344): 'Aanestaminen ei ole kansalaisvelvollisuus eika danestamalla voi vaikuttaa’

Ekspressiiviset (aanestaminen velvollisuus, ei hyodyllistd) ja instrumentaaliset (hyodyllis-
ta, muttei velvollisuus) sijoittuvat usein edella mainittujen valille. Ryhméat eroavat keskei-
simmissa kohden toisistaan siten, etta instrumentaaliset pitavat tarkedmpana sanomaleh-
tien vélittamaa tietoa. Muuten tiedonlahteisiin suhtaudutaan varsin samantyyppisesti.

5.2 Aanestaminen eduskuntavaaleissa

Lukuisten nuorten ja ns. nuorten aikuisten vaalikayttaytymista kéasitelleiden esitysten kes-
keinen sanoma on ollut tdaman ryhman suhteellisen vahainen &anestysaktiivisuus. Nuoret
kayvat aanestamassa harvemmin kuin vanhempiin ikaryhmiin kuuluvat. Liséksi todenna-
koisyys jattaa aanestamatta kasvaa, mitéd useampia yhteiskunnallisen huono-osaisuuden
tunnusmerkkeja heidan elamantilanteensa tayttaa. ™

Vaaliosallistumisen tarkasteleminen kyselytutkimuksen keinoin on ongelmallista, kos-
ka osa vaaleissa todellisuudessa aanestamatta jattaneisté ilmoittaa kyselytilanteessa
erdanlaisen velvollisuusnormin tayttadkseen kayttaneensa aanioikeuttaan. Liséksi kyse-
lyihin valikoituneet vastaajat voivat olla hieman aktiivisempia vaalikayttaytyjia kuin perus-
joukko keskiméaarin.

Kaytant6'? on aiemmin osoittanut, ettd haastatteluaineistojen perusteella saaduista,
koko véaeston danestysaktiivisuutta koskevista luvuista on vahennettava viitisentoista pro-
senttiyksikkdd, jotta paastaisiin oikeaan tasoon. Tamakaan laskutoimitus ei takaa eksak-

! sami Borg: Nuoret, politiikka ja yhteiskunnallinen syrjaytyminen 1996.
'2 pesonen, Pertti & Sankiaho, Risto & Borg, Sami. Vaalikansan &anivalta 1993. Myds Suomen Gallup Oy:n
tekemat vaalitutkimukset tukevat 15 prosentin 'peukalosaantod’.
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tin tuloksen I6ytymistd, mutta kokemusten perusteella tulos muodostuu nain ainakin hyvin
suuntaa antavaksi.

Kysyttdessa vain 24 prosenttia 18-30—vuotiaista ilmoitti, ettei aanestanyt (1 % ei ha-
lunnut kertoa). Siten oman kertomansa mukaan joko ennakkoon (21 %) tai varsinaisena
vaalipaivana (54 %) aanestdmésséa kayneiden yhteenlaskettu osuus nousee 75 prosent-
tiin. Otettaessa annettuna edell& mainittu laskuoppi, p&astddn 1999 eduskuntavaalien
osalta noin 60 prosentin tasoon, miké vastaa vuosikymmenen alun lukemia.

Taulukko 10. 18-30—vuotiaiden arvioitu &énestysprosentti 1975-1999.

1975 1979 1983 1987 1991 1999
72 75 72 63 59 56

1975, 1979 ja 1987 tulokset perustuvat Martikaisen ja Yrjosen laskelmiin. 1983 ja 1991 tiedot pe-
rustuvat haastatteluaineistoihin. Vuodelta 1995 ei vertailukelpoista aineistoa ole kaytettavissa.

Yleinen aanestysprosentti on kuitenkin laskenut 1991-1999 lahes neljalla prosenttiyksikol-
l& (kotimaassa annetut &énet). Kun liséksi aikaisempien tutkimusten perusteella on p&a-
dytty johtopaatdkseen, ettd nuorten aanestamattémyys on yleistynyt muuta vaestda no-
peammin 1970-luvun jalkeen, on syytd olettaa, etta tarkasteltaessa nuoria em. 15 pro-
sentin laskusaanto yliarvioi todellisen tilanteen.

Ottaen huomioon yleisen aanestysprosentin lasku 1991 jalkeen, voi nuorten &anes-
tysaktiivisuuden vuoden 1999 eduskuntavaaleissa arvella nousseen korkeimmillaankin 56
prosentin (mahdollisesti hieman tétékin alhaisempi) luokkaan.

Taulukko 11. Arvio nuorten &&nestysaktiivisuudesta 1999 yhteiskunnalliseen syrjaytymi-
seen liittyvien tekijoiden ja &énestéamiseen liittyvien arvostusten mukaan

(%).
On tydttdmyys ko-  Taloudelliseen ti- Alakvartiili* Syrjaytyneet
kemusta laan tyytymattomat
47 56 53 46
Ekspressiivis- Ekspressiiviset Instrumentaaliset Heikosti motivoitu-
instrumentaaliset neet
68 69 51 38

* Viittaa vanhempien koulutukseen (vahan koulutusta)

Taulukkoon 11 on merkitty arviot syrjaytymisluokittelun eri kriteerit téyttavien danestysak-
tiivisuudesta. Taulukon alarivilla on asiaa tarkasteltu sen mukaan, miten nuoret jakaantu-
vat keskeisten periaatteellisten aénestyskannanottojensa perusteella. Lukijaa pyydetdan
ottamaan huomioon, ettéd taulukossa esitetyt luvut ovat arvioita — joskin tilannetta hyvin
kuvaavia sellaisia -, jotka on saatu saman 'matematiikan’ mukaisesti kuin taulukossa 10
esitetyt, koko ikaryhman aanestysaktiivisuutta koskevat luvut.*®

Syrjaytyneiksi luokiteltavien &anestysaktiivisuus oli keskimaaraista alhaisempi. Tama
johtuu péaasiassa tyottomyyden kokeneiden passiivisuudesta. Taloudelliseen tilantee-
seen tyytyméattdmaét ja suhteellisen vahan peruskoulutusta saaneiden vanhempien jalki-
kasvu sen sijaan ei kaytannossa ollut sen passiivisempaa kuin nuoret kokonaisuudes-
saan.

'3 Kuhunkin ryhmaén kuuluvista, oman ilmoituksensa mukaan aénestamasséa kayneisté véhennettiin koko jou-
kon ilmoitetun (75 %) ja arvioidun (56 %) aanestysprosentin valinen erotus (19 %). Menettelytapa on hieman
kaavamainen, jopa karkea, mutta kieltdméatta antaa varsin hyvan yleiskuvan kyseisten nuorisoryhmien aéanes-
tysaktiivisuuden tasoista.
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Politiikka ja nuoret 1999

Kuvio 19. OVATKO VANHEMMAT KOSKAAN TARJONNEET OH-
JEITA TAI MALLEJA SIITA, ETTA MILLAISIA PUOLU-
EITA JA EHDOKKAITA VAALEISSA PITAA AANES-
STAA (%).

KYLLA, KYLLA, El KYLLA, El
HYVIN MELKO OSAA MUTTA LAIN-
USEIN USEIN SANOA HARVOIN  KAAN

[ | [ | | BT

Kaikki [ ] | \ | 4 15 0 21 60
Miehet [] \ \ | 2 13 0 21 64
Naiset | | ‘ 3 | 6 16 0 21 56
18-21 vuotta [] \ | | 3 17 0 2455
22-25 vuotta | | \ | | 4 14 0 19 64
26-30 vuotta | | \ 1 | 5 14 0 20 61
Opiskelee | | \ | 4 18 0 22 56
Tybsséa | | \ | | 4 12 0 2162
Tyéton [ | | 3 12 0 17 89
Uusimaa [] 1 | 3 13 0 2163
Eteld- Suomi [ ] _ \ | 5 14 0 19 61
[t&- Suomi [ ] [ \ | 8 15 0 19 59
Vali- Suomi (] [ \ | 2 20 0 24 54
Pohjois- Suomi [ | \ \ | 4 13 0 25 58
Paakaupunkiseutu [[ | | | 2 11 0 2166
Kaupunkimainen kunta [ \ } | 5 14 0 22 59
Taajaan asuttu kunta | | \ | 6 15 0 19 59
Maaseutumainen || | | 4 18 0 2157
SDP [l _ | | 4 18 0 19 61
KESK [] [ | | 5 22 0 24 50
KOK [] \ i | 2 15 0 24 59
VAS Il | | | 11 9 0 1664
RKP [] : \ | 4 17 0 19 61
VIHR i ] | | 4 10 0 2065
SKL [ ] : | | 6 14 0 14 66
Aanesti vaaleissa | | [ \ | 5 15 0 20 60
Ei danestényt [| | [ | 3 13 0 23 61
Syrjaytynyt [ ] \ \ | 6 12 0 24 57
Ei syrjaytynyt [ ] i | | 4 15 0 2060
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Politiikka ja nuoret 1999

Kuvio 20. OVATKO VANHEMMAT KOSKAAN TARJONNEET OH-

OHJEITA TAI MALLEJA SIITA, ETTA VAALEISSA PI-

TAA KAYDA AANESTAMASSA (%).

KYLLA, KYLLA, El KYLLA, El
HYVIN MELKO OSAA MUTTA LAIN-
USEIN USEIN SANOA HARVOIN  KAAN

| [ | |
Kaikki [ | ;

Miehet | | | |
Naiset [ ] [

18-21 vuotta [ ] [ |
22-25 vuotta [ | |
26-30 vuotta | | | l

Opiskelee | [ [ |
Tybssa | 1 | \
Ty6ton [

Uusimaa | | \
Etela- Suomi [ ]
Ita- Suomi | \ \ [
Vali- Suomi | | \
Pohjois- Suomi [ |

Paakaupunkiseutu | | ‘ [
Kaupunkimainen kunta [ | [ i i
Taajaan asuttu kunta | [ [
Maaseutumainen [ e

i

Syrjaytynyt [ j N
Ei syrjaytynyt [ [ [ ‘ i ‘
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Ekspressiivis-instrumentaalisesti ajattelevat kavivat ymmarrettavasti keskimaaraista sel-
vasti innokkaammin vaaliuurnilla. Vastaavasti ne, jotka eivat katso voivansa yhtya kum-
paankaan késitykseen paattivat muita useammin kiertda vaalihuoneistot.

Kaytannossa velvollisuus ajaa nuoren tehokkaammin danestamaan kuin sen mukana
tarjoutuva hyoty, silla ekspressiivisten aktiivisuus oli suurempaa kuin instrumentaalisten,
jopa ekspressiivis-instrumentaalisten luokkaa.

Ekspressiivis-instrumentaalinen ajattelutapa saadaan usein ’kodin perintond’. Tasta
joukosta 22 prosenttia on hyvin usein saanut kotoa ohjeita ja malleja siita, ettd vaaleissa
pitdd kayda danestamassa. Heikosti motivoituneista samoja kokemuksia on vain 8 pro-
sentilla. Koko joukon keskiarvo on 14 prosenttia, mikd vastaa myds ekspressiivisen ja
instrumentaalisen ajattelutavan omaksuneiden vastauksia.

Ryhmien vdlille ei kuitenkaan synny eroja kysyttdessa mahdollisista kodin antamista
puolue- tai ehdokasvalintoja koskevista ohjeista. Selvd enemmist6, 60 prosenttia, kertoo,
ettei heidédn vanhempansa ole milld&n tavoin suoraan puuttuneet heidan puolue- tai eh-
dokaspéaatoksiinsa.

Mink&&n nuorisoryhman enemmisto ei kerro saaneensa vanhemmiltaan tallaisia ohjei-
ta. Oikeastaan vain keskustalaiset voidaan mainita tdssd. Heistd hieman useammalla
kuin muihin ryhmiin kuuluvista on téllaista kokemusta kodin ohjauksesta, mutta joka toi-
nen keskustalainenkaan ei ole lainkaan saanut vanhemmiltaan ohjeita &&nestysvalinnois-
sa.

Sen sijaan vanhempien mallit ja ohjeet kdyda danestdméssa ovat usein langenneet
hedelmalliseen maaperaan, silla selvasti useampi eduskuntavaaleissa aanestanyt kuin
danestamatta jattanyt kertoo vanhempiensa ohjanneen heita danestdmaén. Muista nuori-
soryhmistd vasemmistoliittolaisten vanhemmat ovat ohjanneet jalkikasvuaan keskimaa-
raistéd vahemman aéniuurnille.

6. Aanestamisen ja 4anestamatta jattamisen taustat eduskuntavaaleissa 1999

Lopuksi joukko jaettiin kahtia. Oman ilmoituksensa mukaan danestamassa kayneille esi-
tettiin erdita 4anestamiseen ja danestyspaatokseen liittyvia kysymyksia (luku 6.1). Aanes-
tamatta jattaneilta kysyttiin syyta passiivisuudelle (luku 6.2).

6.1 Aanestamiseen liittyvat asiat

Heikosti tunnettua ehdokasta ei danesteta. 16 prosenttia kertoi antaneen tukensa henki-
I6kohtaiselle tuttavalleen. 'Tuttavan tuttava’ oli saanut 4édnen 12 prosentilta. Kaksi viidesta
(41 %) sanoi danestéaneensa ehdokasta, jonka toimintaa han tuntee tiedotusvélineiden
perusteella. Vaalimainonnan perusteella oli saanut &anen 18 prosenttia ehdokkaista ja
vain 13 prosenttia oli valinnut ehdokkaan tuntematta tata tarkemmin.

Aanioikeuden kayttaminen on itsestaanselvyys kolmelle neljasta. Seitsemantoista pro-
senttia tunnusti, etta aanestamatta jattaminen oli kynyt mielessa, mutta vain seitseman
prosenttia kertoi harkinneensa tatéa vakavasti. Luvut ovat kdytanndssa samat kuin 1996.

Aanestamisen itsestaanselvyys oli tyypillista kaikkien oikeuttaan kayttaneiden nuoriso-
ryhmien enemmistélle. Tosin syrjaytyneista talla tavoin ajatteli 10 prosenttiyksikkda va-
hemman kuin syrjaytymattémista. Myods tyottdmista jonkin verran harvempi (9 prosent-
tiyksikkoa) kuin tydllisista ja opiskelijoista otti tallaisen kannan. Suurin ero syntyi silti ko-
koomuslaisten (83 %) ja Vasemmistoliiton kannattajien (66 %) valilla.
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Puolue- ja ehdokasvalinnan ajoittuminen

Puolue, jota aanestettiin, oli paatetty selvasti aikaisemmin kuin ehdokas. Runsaalle kol-
masosalle puolue oli selva jo vuoden 1998 puolella. Kun joukkoon lisatdan kuukausi —
pari ennen vaaleja paatdksen tehneet, puhutaan jo joka toisesta danesténeesta. Yhta
aikaisessa vaiheessa ehdokasvalinta oli selva vajaalle neljasosalle.

Toisaalta osa jatti paatoksensa varsin viime tippaan. Vajaa kolmasosa paatti puolu-
eesta joitakin paivié etukéteen tai vasta danestyspaivand. Ehdokas selvisi vastaavan ajan
kuluessa 46 prosentille. Runsas viidesosa sanoi paattdneensa, keta &anestdd, vasta sa-
mana paivana kuin kavi vaaliuurnilla.

Tyottomat tekivat paatdoksensa myohdisemmassa vaiheessa kuin tydlliset. Tyottdmista
yli neljdsosa (27 %) paatti puolueesta samana paivana kuin &anesti. My6ds nuorimpien
valinta venyi pitemp&an kuin vanhemmilla (véhintdén jo kerran aanestdméaén paésseilld).
Syrjaytyneiden ja syrjaytyméattdmien 'aikataulut’ olivat samantyyppiset.

[t&-Suomessa sekd maaseutumaisissa kunnissa asuvista ja keskustalaisista, kokoo-
muslaisista sekd RKP:laisistd keskim&araistd useammalle puoluevalinta on selva jo hy-
vissd ajoin. Suurempien ryhmittymien kannattajista vasemmistoliittolaiset seka vihreéat
tekivét valintansa hieman l[dhempéanéa dénestyspaivaa.

Aanestamiseen periaatteellisesti eri tavoin suhtautuvien nuorten paatoksentekoajan-
kohdat eroavat toisistaan. Valinta tuntuu olevan selvésti helpoin ekspressiivis-
instrumentaalisille. Heista joka toinen sanoi tehneensé valinnan jo 1998 puolella, kun hei-
kosti motivoituneista saman oli tehnyt vain joka neljas. Ehdokasvalinta selvisi jalkimmais-
ten kolmannekselle vasta viimeisend mahdollisena paivana. Ekspressiivis-
instrumentaalisista teki vastaavasti puolet vAhemman.

Taulukko 12. Paattksentekoajankohta danestamiseen suhtautumisen mukaan. Erittain
tarked + melko tarkea osuudet (%).

Ekspressii-  Ekspressiivi- Instrumentaa- Heikosti mo-
vis- set liset tivoituneet
instrumentaa-
liset
Puoluevalinta...
Jo viime vuoden puolella 49 35 37 25
1-2 kk ennen vaaleja 9 10 22 13
1-2 viikkoa ennen vaale-
ja 19 22 13 19
Joitakin péivia ennen
vaaleja 12 18 18 20
Adnestamispaivana 8 12 10 19
Ehdokasvalinta...
Jo viime vuoden puolella 13 10 12 7
1-2 kk ennen vaaleja 18 11 20 10
1-2 viikkoa ennen vaale-
ja 32 31 35 25
Joitakin péivia ennen
vaaleja 20 28 20 25
Adnestamispaivana 18 20 13 33
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Politiikka ja nuoret 1999

Kuvio 21.  KUINKA ITSESTAAN SELVAA AANESTAMAS-
SA KAYNTI OLI: AANESTANEIDEN ARVIOT
VUOSINA 1996 JA 1999 (%),

ITSES-  JATTAMI- El HARKITSI
TAAN NEN KAVI ~ OSAA  VAKAVASTI
SELVAA MIELESSA SANOA JATTAMISTA

1999 | ; | | 170 7
1996 | _ H | | 7816 1 5
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Politiikka ja nuoret 1999

Kuvio 22.  KUINKA ITSESTAAN SELVAA AANESTAMASSA

KAYNTI OLI (4anesténeista, %).

ITSES-  JATTAMI- El HARKITSI
TAAN NEN KAVI ~ OSAA  VAKAVASTI
SELVAA MIELESSA SANOA JATTAMISTA

‘ 7777777777 J ‘ | [ |
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Politiikka ja nuoret 1999

Kuvio23.  MISSA VAIHEESSA PAATTI PUOLUEEN JA EH-
DOKKAAN JOTA AANESTAA (%).

JO VIIME NOIN NOIN El JOITAKIN  SAMA-
VUODEN 1-2KK 1-2VK OSAA PAIVIA  NA PAI-
PUOLELLA ENNEN ENNEN SANOA ENNEN  VANA

[ B (I | 1

Puolue | 1 [] ' | 371220 2 1718
Ehdokas [ 7 | | 101330 0 2422
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Politiikka ja nuoret 1999

Kuvio 24. MISSA VAIHEESSA PAATTI PUOLUEEN JONKA EH-

DOKASTA AANESTI (4anesténeista, %).

JOVIIME  NOIN NOIN El JOITAKIN SAMA-
VUODEN 1-2KK 1-2VK OSAA PAIVIA  NA PAI-

PUOLELLA ENNEN ENNEN SANOA ENNEN  VANA

= ! \ J L1 B 1
Kaikki | [ [ [] | | 37 12 20
Miehet - 35 12 19
Naiset - B [ 39 11 21
18-21 vuotta | I [ 22 14 25
22-25 vuotta | [ ] [1 I 44 9 20
26-30 vuotta | B I s 11 17
Opiskelee [ | | [] | 33 11 21
TyOssa | [ [ , 42 10 19
Tyoton | | | [ i | 27 13 18
Uusimaa | [ \ I \ | 3312 21
Etel&- Suomi | | | | | 381220
[td- Suomi | \ [ | 431119
Vali- Suomi | [ | | | 42 8 17
Pohjois- Suomi | [ ‘ [] i | 3518 14
Paskaupunkiseutu [ B E 36 10 23
Kaupunkimainen kunta ] : [ ] 81417
Taajaan asuttu kunta [ ] | [T [ ] 31221
Maaseutumainen | [ [ 42 9 20
SDP - B [ 34 10 18
KESK | \ \ I 43 16 22
KOK | | ‘ [ [ ] 421317
VAS — 1 2723
RKP | [ ] [ ' 49 7 24
VIHR | [ [l | | 3512 19
SKL [ [ 35 19 16
Syrjaytynyt [ [T L 8o 7
Ei syrjaytynyt [ B ~ | 371220
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Politiikka ja nuoret 1999

Kwio25.  MINKALAISTA EHDOKASTA OLISI HALUNNUT AANESTAA JA
MINKALAISTA AANESTI (%).

KYLLA  EOS El
[ 1]
Omanikainen ehdokas HALUAIS! | [ 50 4 45
AENESTI | 1 35 2 63
Omaa sukupuolta oleva ehdokas HALVAISI L] | % 13 50
AANEST! | | 84 0 36
Samantasoisesti koulutettu ehdokas -UAIS! D | 38 8 53
RANESTI [ [ | 35 6 59
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Ekspressiiviset ja instrumentaaliset sijoittuvat tassakin edella mainittujen valiin suhteelli-
sen lahelle koko joukon keskiarvoa. Aavistuksen omainen ero naidenkin valille syntyy:
instrumentaaliset tekivat paatoksensa hieman aikaisemmin.

Valittu ehdokas vs. toivottu ehdokas

Valitun ehdokkaan ominaisuuksia tutkittiin siten, etta kysyttiin danestikd omanikaista,
omaa sukupuolta tai itsensa tasoisesti koulutettua ehdokasta. Nama vastaukset nyansoi-
tuivat, kun kysyttiin, olisiko halunnut danestaa tallaisia kandidaatteja.

'Kysynté ja tarjonta’ kohtaavat parhaiten ehdokkaan koulutuksen suhteen. Selvasti
useampi haluaisi 4anestédd oman ikaistaan kuin teki. Sen sijaan sukupuolella ei ole sa-
manlaista merkitysta. Vaikkakin moni saattoi pitda sita tarkedna kriteerind, moni &énesti
naista tai miesta ilman, etta piti sita kovin tarkedna asiana.

6.2 Aanestamattomyyden syyt

Hieman harvempi kuin 1996 piti itsestddn selvana, ettei danesta. Vastaavasti jonkin ver-
ran useampi vakavasti harkitsi 4dnestamista, vaikkei loppujen lopuksi kaynytkéén vaali-
uurnilla. Selitys I6ytynee eduskuntavaalien suuremmasta kiinnostavuudesta, mika heijas-
tui my6s kunnallis- ja eurovaaleja suurempana &énestysprosenttina. Vakavasti harkinnei-
ta oli 44 prosenttia oman ilmoituksensa mukaan aanestamatta jattaneistd. Lohdullista
tilanteessa on, ettd itsestaanselvyytend 'nukkuvien puolueeseen liittymisen’ otti vain nel-
jasosa.

Mitk& sitten olivat syyt jattdd danestamatta? Tatd selvitettiin esittamalla nuorille 11 -
kohtainen lista™ mahdollisista syista. Kunkin vaikutusta pyydettiin arvioimaan erikseen®°.

Viiden tekijan kohdalla valittiin I&hes yhta usein vaihtoehto 'tarked’. Kun tdhan lisatdan
'vaikutti jonkin verran’ valinneet, saadaan tarkeimmat tekijét jarjestykseen.

Merkittdvimmaksi yksittaiseksi &dnestamattomyyden syyksi kohoaa nuorten politiikkaa
ja poliitikkoja kohtaan tuntema epéaluottamus. Yhteensa 69 prosenttia ddnestamattémista
painottaa ainakin jonkin verran tata. Muut tarkeimmat ovat (laskevassa jarjestyksessd)
vaikeus loytaa itselleen sopivaa ehdokasta, kiinnostumattomuus politiikasta, usko ettei
yksi &ani merkitse mitdan lopputuloksen kannalta sekd ndkemys &anestdmisen hyddyt-
tomyydesta itselle. Nailla kaikilla oli merkitysta vahintaan joka toiselle.

Lahes puolet valitti, ettd ehdokkaista ei ollut saatavissa riittavasti tietoa tai etta sopivan
puolueen l6ytadminen oli ylivoimaista. 45 prosenttia ei yksinkertaisesti huvittanut danestaa.
Joka neljas sanoi taman olleen téarkea syy olla danestamatta. Kolmasosa kertoi olleensa
estynyt.

Suoranaista protestointia ei tunnusteta yhta tarkeaksi syyksi. 'Halusi protestoida poli-
tiikkkaa ja poliitikkoja vastaan’ oli tarkea syy 19 prosentille. Napaytys huonon toiminnan
takia — 'koska ty6ttdmyys ei ole alentunut riittdvan nopeasti’ — oli tarked aanestamatto-
myyden peruste vield harvemmalle (8 %).

Tulokset muodostuvat varsin samantyyppisiksi 1996 kunnallisvaalien jalkeen tehtyjen
I6ydoksien kanssa. Mainittavampi ero on vain se sindnsa looginen ajatus, ettd nyt edus-
kuntavaaleissa useampi ei uskonut yhdella &anella olevan merkitysta vaalin lopputulok-
sen kannalta. Aavistuksenomaista lisdéntymista on niiden joukossa, jotka pitavat politiik-
kaa ja poliitikkoja kohtaan tuntemaansa epaluottamusta tarkeéna syyna seka niissa, jotka
eivat viitsineet menna aénestamaan.

Namaékin tulokset tukevat aiempia havaintoja siitd, ettéd nuorten danestamattomyys ei
tavallisesti ilmenn& edes yleiselle tasolle kohdistuvaa poliittista protestia. Merkillepanta-
vaa on myds tyottomyyden hoitoon liittyvan syyn vahainen merkitys danestamattomyyden

1 Kysymyspatterissa esitetyt vaihtoehdot ovat muodostuneet huolellisen kehittelyn tuloksena, jossa keskeisim-
piin tekijoihin on pyritty seka strukturoidusti ettd avoimin kysymyksenasetteluin. LAhemmin Borg 1996 ibid.
15 Vastausvaihtoehdot olivat 'tarked’, 'vaikutti jonkin verran’ tai 'ei lainkaan’.
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taustatekijand, vaikka nuorisoty6ttémyys on ollut yksi eniten huolestuneita &anenpainoja
heratténeista julkisen keskustelun aiheista.

Pikemminkin nayttaa silta, etta adnestamattémyyden perimmaiset syyt |6ytyisivat arki-
paivan ja politikan maailmojen koetusta suuresta etéisyydesté ja kohtaamattomuudesta.
Epaluuloisuus, kiinnostamattomuus ja vaikeus I6ytaa itselleen 'oma’ puolue ja ehdokas
viittaavat myos kansalaispatemaéttomyyteen. Aanestamisen hyodyttomyys puolestaan
viittaa syihin, joita edella on kutsuttu instrumentaalisiksi (ei kannata, koska ei hyotya).

Koettu kansalaispatevyys vaikuttaa suhteellisen voimakkaasti erdiden &&nestamatto-
myyden syiden taustalla. Molemmissa kategorioissa kolme tekijad erottaa kansalaispéte-
vyytta tuntevat patemattémista. Sisdisesti kansalaispatemattomat voisivat todeta 'danes-
tdmisessa ei ole jarked, koska siité ei ole mitddn hyoétya eikd minun danellani ole min-
kdanlaista vaikutusta vaalin lopputulokseen’. Ulkoisesti kansalaispatemattomistad moni
arvelee aivan samoin, mutta silti tamé&n ryhméan &énestdmattomyyteen liittyy vahva epéa-
luulo, epéluottamus politiikkaa ja poliitikkoja kohtaan.

Taulukko 13a. Aanestamattomyyden syyt kansalaispatevyyden suhteen. Tarked —
osuudet (%).

Sisadisesti Sisdisesti Ulkoisesti Ulkoisesti
kansalais- kansalais- kansalais- kansalais-

pateva patematdn péateva patematodn

Vaikea |6ytaa sopiva ehdokas 31 33 28 38
Vaikea loytaa sopiva puolue 16 25 18 24
Estynyt (matka/sairaus/tydeste

yms.) 38 26 38 26
Ei viitsinyt kdyda danestdmassa 20 33 21 31
Aanestamisesta ei hyotya itselle 19 45 22 43
Yksi &éni ei merkitse lopputulok-

seen 23 47 27 44
Epaluottamus politiikkaa kohtaan 25 45 22 50
Protestoi 17 21 12 27
Tyo6ttémyys ei alentunut riittavasti 7 10 5 14
Ei riittavasti tietoa ehdokkaista 21 25 21 25
Politiilkka ei kiinnosta 23 37 29 32

Neljanneksi erottavimmat syyt paljastavat selvimmin kansalaispatemattémat kyseisenlais-
ta patevyytta tuntevista. Sisaisesti patemattdmista useampi sanoo, ettei politiikka kiinnos-
ta, kun ulkoisesti patemattdmat erottava tekija on aanestamattéomyys protestin osoitukse-
na. Kansalaispatevyytta tuntevat (lajista riippumatta) saavat korkeamman prosenttiluvun
vain force majeure —vaihtoehdossa, oltuaan syysta tai toisesta estynyt kayttamaan aani-
oikeuttaan.
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Politiikka ja nuoret 1999

Kuvio 26. KUINKA ITSESTAAN SELVAA AANESTAMAT-
TA JATTAMINEN OLI: EI-AANESTANEIDEN AR-
VIOT VUOSINA 1996 JA 1999 (%).

ITSES- AANESTAMI- El HARKITSI
TAAN NEN KAVI ~ OSAA  VAKAVASTI
SELVAA MIELESSA SANOA AANESTAM.

N —— | 0 0 4
1996 [% [] ‘ | 3030 4 36
g 5 50 75 100

Suomen Gallup Oy 1999 by PGraphics
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Politikka ja nuoret 1999
Kuvio 27. KUINKA PALJON ERI SYYT VAIKUTTIVAT AANESTAMATTA JATTAMISEEN (%

TAR-  VAIKUTTI EIOSAA  EILAIN-
KEA JONKIN V. SANOA KAAN

Tunsi epéluottamusta poliitikkoja/politiikkaa kohtaan | [l 34 35 2 29

Vaikea |6ytéé itselle sopivaa ehdokasta | | | 3232 1 36

Jatti aénestamatta, koska politiikka ei kiinnosta [ 30 33 1 36

Yksi &ani ei olisi merk. mitaén vaalien lopputul. R ] 34 25 3 39

Ei katsonut &8nestdmisestd olevan its. mitdan hyoétyd | | [] 3126 2 41

Koska ei ollut riittavésti tietoa ehdokkaista [ Il 2229 2 47

Vaikea |6ytdé itselle sopivaa puoluetta [ [ 20 28 1 50

Ei vain viitsinyt kdyda &anestaméssa | ] [] 2520 2 52

Estynyt matkan, sairauden, tydesteen tms vuoksi[| | | 32 8 1 59

Halusi protestoida polit. ja poliitikkoja vastaan| | [ 19 15 1 65

Koska tyéttdmyys ei ole alentunut riittdvan nopeasti | | [] 8 12 2 77
0 25 50 75 100

Suomen Gallup Oy 1999 by PGraphics
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Politiikka ja nuoret 1999
Kuvio 28. KUINKA PALJON ERI SYYT VAIKUTTIVAT AANESTAMATTA JATTAMISEEN (%

TAR-  VAIKUTTI EIOSAA  EILAIN-
KEA JONKIN V. SANOA KAAN

(] L1 |

Vaikea 6ytad itselle sopivaa ehdokasta 1999 | | 32321 38
oo N ] EEEE:
Vaikea I6yta itselle sopivaa puoluetta 1999 | [ 20 28 1 50
1996 | [ | | 23 24 3 50
Estynyt matkan, sairauden, tydesteen tms vuoksi 199 [ | | 328 1 59
190 [ ]| 26 5 1 68
Ei vain viitsinyt kdydé aanestaméassa 1999 | I 2520 2 52
1996 [ I 17 33 2 48
Ei katsonut &43nestdmis. olevan its. mitdan hydtya 1998 I 3126 2 4
1996 | i 2629 2 43
Yksi &4ni ei olisi merk. mitaan vaalien lopputul. 199 [ [ | 34253 39
1996 [ ] [ 20 22 3 55
Tunsi epéluottamusta poliitikk./politiikkaa kohtaan '%%° | \ | | 3435 2 29
1996 | [] 26 40 3 31
Halusi protestoida polit. ja poliitikkoja vastaan 1e09 [ [ | 1915 1 65
1996 | [ 1417 3 66
Koska ty6ttdmyys ei ole alentunut riittdv. nopeasti Lol [ 8 12277
1996 [ I 8 16 3 72
Koska ei ollut riittavasti tietoa ehdokkaista 1999 | | \ | 2229 2 47
1996 | | [ | 24 25 3 48

T T T ]

0 25 50 75 100

Suomen Gallup Oy 1999 by PGraphics
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Taulukko 13b. Adnestamattomyyden syyt. Syrjaytyneet vs. syrjaytymattomat. 'Tarked —
osuudet (%).

Syrjay-  Syrjay-  Erotus
tyneet tymat-

tOmat
Estynyt (matka/sairaus/tydeste yms.) 24 35 +11
Vaikea |6ytaa sopiva puolue 15 22 +7
Ei riittavasti tietoa ehdokkaista 21 23 +2
Yksi aani ei merkitse lopputulokseen 32 34 +2
Ei viitsinyt kdyda aanestamassa 24 24 +0
Politiikka ei kiinnosta 33 28 -5
Vaikea |6ytaa sopiva ehdokas 38 30 -8
Tyo6ttdmyys ei alentunut riittavasti 14 7 -7
Protestoi 25 16 -9
Aanestamisesta ei hyotya itselle 41 28 -13
Epaluottamus politiikkaa kohtaan 48 30 -18

Erotus = syrjaytymattdmien %-osuus — syrjaytyneiden %-osuus

Syrjaytyneiden ja syrjaytymattémien kasityserot eivat kohonneet tdssékaan yhteydessa
aivan yhté suuriksi. Taulukon yla- ja alaosiin merkityt suurimmat erot ovat kylla ’loogisia’,
mutteivat ehka aivan yhtéa suuria kuin intuitiivisesti voisi kuvitella. Syrjaytyneiden aanes-
tamattémyys johtuu politikkaa ja poliitikkoja kohtaan osoitetusta epaluottamuksesta ja
siitd, ettd aanestaminen koetaan hyddyttdmaksi. Hieman useampi kuin syrjaytymattomis-
td on passiivinen protestoidakseen. Syyt ovat siis samantyyppiset kuin yleensékin perus-
teet olla &dnestamatta. Syrjaytyneet vain pitavat naita syita (itsestdan) selvempina kuin
syrjaytymattomat.

7. Lopuksi: politiikalle selkdnsa kdantava nuoriso?

Monet suomalaista nuorisoa kasittelevét kirjoitukset kertovat heidan heikentyvésta poli-
tiikkka- suhteestaan. Nuorempien ikaryhmien side politikkaan on ohuempi kuin vart-
tuneemmalla vaestolla. Tapahtuneen on sanottu olevan nuorten valinta. Periaatteessa
mikaan ei estéisi heitd osallistumasta, olemaan poliittisesti aktiivinen eri tavoin, mutta
nain ei tapahdu.

Tassakin tutkimuksessa saavutetut tulokset vihjaavat edella mainittuun. Itsearviointin-
sa mukaan suuri osa suomalaisesta nuorisosta ei erityisemmin ole kiinnostunut politiikas-
ta. Osa asiasta kiinnostuneiden vanhempien lapsista ovat epépoliittisia ja pitéavéat mielen-
kiintoisena tyystin muita asioita: uusi sukupolvi on selvasti aiempaa epapoliittisempi. Poli-
tilkkasta kiinnostuneiden nuorten osuus tosin nayttda olleen lievassa kasvussa, joskin
eduskuntavaalien ldheisyys nostaa kiinnostuneiden osuutta 'kausiluonteisesti’.

Toisaalta, kysyttaessa poliittisiin mielipiteisiin eniten vaikuttavia tekijoita, poliitikkojen
oman toiminnan, itse hankittujen tietojen seka tiedotusvalineiden merkityksen voimak-
kuuden korostumisen on kaytanndssa pakko tarkoittaa, ettd politikkaa seurataan. Jouk-
kotiedotusvalineiden asema on vahva, ovathan ne tarkein tiedonhankinnan lahde péaivan-
politikasta. Liséksi niiden muodostamat tulkinnat asioista ohjaavat mielipiteitd. Tassa
merkitystd on yhta lailla esitettavilla kommenteilla kuin uutisagendan rakentamisella. Mo-
nesta kysymyksesta kun tulee poliittinen vasta asian saatua julkisuutta.
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Tassé tutkimuksessa kaytetyt kysymyksenasettelut eivat kerro mitdan hankittavan tie-
don luonteesta tai poliitikkojen toiminnan laadun vaikutuksesta nuoriin. Ei tiedeta, onko
poliitikon sananvalinta television uutislahetysten haastatteluissa tarkeampi kuin hanen
menestyksellinen esiintymisensa viihdeohjelmassa. Oli niin tai ndin, nuorten antamat vas-
taukset on ymmarrettava siten, etté jonkinlaista potentiaalia 16ytyy.

Melkein kaikki olivat I6ytaneet eduskuntavaaliehdokkaista itselleen mieluisan kandi-
daatin. Lahes kaksi kolmesta piti jotakuta jopa erittdin mieluisana. Miksi h&n ei mennyt
danestdmaan tata, olletikin kun suurin osa suomalaisesta nuorisosta vield pitdd danesta-
mista ei vain oikeutena, vaan kansalaisvelvollisuutena?

Vuoden 1996 kunnallisvaalien jalkeen tehdysséa tutkimuksessa'® havaittiin, etta nuor-
ten poliittisten asenteiden kuvaus, danestadmatta jattamisen syiden yleiskuva ja dénesta-
mattomyyden perusteluryhmien sisélté suhteessa niiden kokoon eivat viittaa siihen, etta
nuorten aanestaméattémyys olisi laajassa mittakaavassa seurausta nuorten yhteiskunnal-
lisesta syrjaytymisesta’.

Taman tutkimuksen perusteella on syyta arvioida tilannetta samantyyppisesti. Vaikka
havaittiin, etté syrjaytyneiden aanestysaktiivisuus alitti syrjaytymattomien, muilla seikoilla
kuten periaatteellisella suhtautumisella &&nestadmiseen tai koetulla kansalaispatevyydella
on vaaliosallistumiseen enemman suoraa vaikutusta.

Erityisesti pitda kiinnittdéd huomiota jalkimmaéiseen. Taméan(kin) tutkimuksen perusteel-
la nimittain vaikuttaa siltd, ettd tunne kansalaispateméattomyydestd, varsinkin puoluekiin-
nittymisen puute, on erittdin merkittava selittaja nuorison poliittiselle passiivisuudelle.

On tietysti miellyttévaa, ettd tassa suhteessa havaittiin lievdad vahvistumista vuodesta
1996. Silti tilanne on talta osin kaikkea muuta kuin hyva, koska 1996 molempien vaalien
danestysprosentti jai nuorten osalta erittdin alhaiseksi. Erityisen halyttavaa on nuorison
kokema voimattomuuden ja vaikutusvallan puute. Toisaalta — miellyttavistd ehdokkaista
huolimatta — koetaan, ettei ole saatavilla sellaista poliittista voimaa, joka ajaisi juuri 'mi-
nun’ tai ‘'meidéan’ asiaamme. Toisaalta samantyyppisid kommentteja saadaan yleisesti
my6s varttuneemmilta ihmisilta.

Syrjaytyminen tulee kuvaan siind, etta se selvasti altistaa omaksumaan ajattelutavan,
joka manifestoituu kansalaispatemattémyytend. Koska télla on oma, selvd yhteytensa
poliittiseen aktiivisuuteen (oikeastaan passiivisuuteen), ei voida sanoa etteiké yhteiskun-
nallisella syrjaytymisella ja danestamatta jattamisella olisi keskinaista riippuvuussuhdetta.

Pitéda vain muistaa, ettei se todennakdisesti ole lineaarinen. On virheellista ajatella, et-
ta syrjaytyminen vagjaamaétté johtaisi danestamattomyyteen, vaikka pelko tietysti on voi-
makas. Toisaalta on yhta vaarin vaittaa, ettéd poliittinen passiivisuus automaattisesti olisi
seurausta syrjaytymisesta.

Monet yhteiskunnallisesti hyvin aktiiviset ihmiset — nuoret ja vanhat — ovat poliittisesti
passiivisia, koska haluavat. Aanestamattomyys ja 'selan kaantaminen’ politiikalle ovat
harkittuja tekoja. Todennakdisesti ndiden ihmisten ajatukset kuitenkin ovat ristiriitaisia.
Aanestaminen on heille kansalaisen velvollisuus, mutta mielikuvat poliitikkojen ja poliittis-
ten mekanismien toiminnasta sek& muu aiheesta saatu informaatio sotii vahvasti velvolli-
suuden tayttamista vastaan.

Edellisessa tutkimuksessa'’ sanottiin osuvasti, etta '---suhde poliittisiin puolueisiin jaa
alueeksi, jolla nuorten poliittinen aktiivisuus on huomattavasti varttuneempaa vaesttd
heikompaa.---nykyisessé puolue- ja poliitikkokielteisessa yhteiskunnallisessa ilmapiirissa
asialle ei liene nakopiirissd nopeaa muutosta’. Nyt saavutetut tulokset eivéat kerro sellai-
sesta radikaalista muutoksesta.

16 Sami Borg 1996, ibid.
7 Sami Borg 1996, ibid.
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Nuoret ja eduskuntavaalit 1999: kysymyslomake
Suomen Gallup Oy

K1

Kuinka kiinnostunut olet politiikasta?
LUETTELE
Hyvin kiinnostunut
Jonkin verran kiinnostunut
Vain vahan kiinnostunut
Ei lainkaan kiinnostunut
Ei osaa sanoa

K2
Enta kuinka kiinnostuneita vanhempasi ovat tai jos sinulla ei ole enda vanhempia niin olivat politiikasta?
LUETTELE
Hyvin kiinnostunut
Jonkin verran kiinnostunut
Vain vahan kiinnostunut
Ei lainkaan kiinnostunut
Ei osaa sanoa

K3
Kuinka vakiintunut oma puoluekantasi on?
LUETTELE 1-4
Taysin vakiintunut
Melko vakiintunut
Ei kovinkaan vakiintunut
Ei lainkaan vakiintunut
En tieda / ei osaa sanoa

K4
Seuraavassa on lueteltu joukko tietolahteitd, joiden kautta ihmiset voivat saada tukea eduskuntavaalien &aa-
nestyspaatoksiin vaalikampanjan aikana. Kuinka tarkeitd mainitut tietolahteet olivat sinulle eduskuntavaalien
vaalikampanjan aikana ajatellen omia éanestamiseen liittyvia harkintojasi?

LUETTELE

Erittain tarke&a

Melko tarkea

Ei kovinkaan téarkea

Ei lainkaan tarkea

Ei osaa sanoa

K4_1 Tyo6- tai opiskelukavereilta saadut tiedot

K4_2 Kodista, vanhemmilta tai sukulaisilta saadut tiedot
K4_3 Muilta ystavilta ja tuttavilta saadut tiedot

K4_4 Sanomalehtien uutis- ja ajankohtaisjutut

K4_5 Radion uutis- ja ajankohtaisohjelmat

K4_6 TV:n uutis- ja ajankohtaisohjelmat

K4_6b TV:n viihdeohjelmat tai muut vapaamuotoiset ohjelmat
K4_7 Kirjat, aikakauslehdet ja muut kirjalliset lahteet

K4_8 Internet

K4_9 Puolueiden tai ehdokkaiden vaalikampanjat

Enta oliko jokin muu tietolahde erittéin tai melko téarkea
Kylla

Ei

Eos

Mika tama tietolahde oli?
Avoin vastaus
Eos

K5
Jos ei ajatella vaalien laheisia aikoja, niin kuinka usein keskustelet politikasta muiden ihmisten kanssa?
LUETTELE
Paivittain tai lahes paivittain
Usein
Joskus
Harvoin
En koskaan
En osaa sanoa
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K6
Enta kuinka usein keskustelit &sken kaydyista eduskuntavaaleista muiden ihmisten kanssa vaalikampanjan
aikana?

LUETTELE

Paivittain tai lahes paivittain

Usein

Joskus

Harvoin

En koskaan

En osaa sanoa

K7
Mitd mieltd olet seuraavista vaittamistd. Oletko taysin samaa mielta, osittain samaa mieltd, osittain eri miel-
ta vai taysin eri mielta vaittdmien kanssa?

K7_1 Kuka tahansa pystyy vaikuttamaan poliittisiin paatoksiin, jos vain haluaa

K7_2 Aanestamalla voi vaikuttaa asioihin

K7_3 Poliitikkojen tekemilla paatoksilla ei ole mitdén vaikutusta omaan elamaani

K7_4 On ainakin yksi puolue, joka aina yrittdd ajaa minun etuani

K7_5 Puolueet ovat kiinnostuneita vain ihmisten antamista aanist&, eivat heidan mielipiteistaan
K7_6 Aanestamassa kayminen on kansalaisvelvollisuus

K7_7 Maamme ty6ttdmyys ei johdu ensisijaisesti poliitikoista

K7_8 Ymmarran melko hyvin tarkeita poliittisia kysymyksia

K7_9 Eduskuntavaaleissa oli tarjolla ainakin yksi minulle mieluinen ehdokas

K7_10 Minulla ei ole mitdan sananvaltaa siihen mitd maan hallitus ja eduskunta paattavat

K8
Jos ajattelet omia mielipiteitasi erityisesti puolueista ja poliitikoista, niin kuinka paljon seuraavat asiat ovat
mielestési vaikuttaneet niiden muotoutumiseen. Ovatko ne vaikuttaneet paljon, jonkin verran vai ei lainkaan?

K8_1 Koulunkéynnin yhteydessé saadut vaikutteet (peruskoulu ja lukio)
K8_2 Ammatillisen opiskelun aikana saadut vaikutteet

K8_3 Tydpaikoilta saadut vaikutteet

K8_4 Omien vanhempien mielipiteet

K8_5 Kavereiden mielipiteet

K8_6 Tiedotusvalineissa esitetyt mielipiteet politikasta

K8_7 Puolueiden ja poliitikkojen toiminta

K8_8 Palitiikasta itse hankkimiisi tietoihin perustuvat mielipiteet

K9
Miké& kasitys sinulla on Paavo Lipposen johtaman hallituksen toiminnasta?
Oletko hallituksen toimintaan...

LUETTELE 1-4

Erittain tyytyvéinen

Melko tyytyvainen

Melko tyytymaton

Erittain tyytymaton

Ei osaa sanoa

K10
Monet valitsijat jattivat &dnestamatta hiljattain kaydyissé eduskuntavaaleissa. Jatitkd itse nyt 4anestamatta vai
kavitkd adnestémassa ennakkoon vai varsinaisena vaalipaivana?

Jétin 4énestamatta

Kéavin danestamasséa ennakkoon

Kéavin danestamassa vaalipaivana

Ei halua sanoa

JOS KAVI AANESTAMASSA
K11
Kuinka hyvin tunsit ehdokkaan, jota aénestit?
LUETTELE 1-5
Tunsit hanet henkilokohtaisesti
Ystavasi, tuttavasi tai sukulaisesi tuntee hénet henkilokohtaisesti
Tunsit ehdokkaan toimintaa tiedotusvalineiden perusteella
Aénestit ehdokasta vaalimainonnan perusteella
Valitsit ehdokkaan tuntematta hénté tarkemmin
En osaa sanoa

K12
Kuinka itsestaan selvaa danestamassa kaynti oli sinulle?
LUETTELE 1-3
Itsestéan selvaa
Aanestamatta jattaminen kavi kylla mielessa, mutta et harkinnut siti vakavasti
Harkitsit vakavasti myds danestamatta jattamista
En osaa sanoa

53



K13
Missa vaiheessa paéatit puolueen jonka ehdokasta &anestit?
LUETTELE
Samana paivana kun kavin aédnestamassa
Joitakin péivid ennen aanestamistani
Noin viikkoa kahta ennen &énestamistani
Noin kuukautta kahta ennen &anestéamistani
P&atos oli selvéa jo viime vuoden puolella
Ei osaa sanoa

K14

Enta missa vaiheessa paétit, ketéd ehdokasta &anestit?
LUETTELE
Samana paivana kun kavin aédnestamassa
Joitakin péivid ennen aénestamistani
Noin viikkoa kahta ennen aanestamistani
Noin kuukautta kahta ennen aanestamistani
P&atos oli selvéa jo viime vuoden puolella
Ei osaa sanoa

K15
Minka puolueen ehdokasta aéanestit eduskuntavaaleissa?
ALA LUETTELE

K16A
Kun ajattelet ehdokasvalintaasi, niin olisitko halunnut &anestaa suurin piirtein itsesi ikaista ehdokasta?
Kylla
Ei
Ei osaa sanoa
K16B
Olisitko halunnut &anestda omaa sukupuoltasi olevaa ehdokasta?
Kylla
Ei
Ei osaa sanoa
K16C
Olisitko halunnut &anestéa suurin piirtein samantasoisesti koulutettua ehdokasta kuin itse olet?
Kylla
Ei
Ei osaa sanoa
K17A
Aénestitko suurin piirtein itsesi ikaista endokasta?
Kylla
Ei
Ei osaa sanoa
K17B
Aénestitké omaa sukupuoltasi olevaa ehdokasta?
Kylla
Ei
Ei osaa sanoa
K17C
Aénestitkd suurin piirtein samantasoisesti koulutettua ehdokasta kuin itse olet?
Kylla
Ei

Ei osaa sanoa

JOS EI AANESTANYT
K18
Kuinka itsestaan selvaa aanestamatta jattaminen oli sinulle?
LUETTELE 1-3
Itsestéan selvaa
Adnestamassa kaynti kévi kylla mielessa, mutta et harkinnut sita vakavasti
Harkitsit vakavasti myds aanestamassa kayntia
En osaa sanoa

K19A

Jos olisit &anestanyt, olisitko halunnut &anestéa suurin piirtein itsesi ikaista ehdokasta?
Kylla
Ei

Ei osaa sanoa
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K19B

Jos olisit &anestanyt, olisitko halunnut &anestdd omaa sukupuoltasi olevaa ehdokasta?
Kylla
Ei
Ei osaa sanoa

K19C
Jos olisit &anestanyt, olisitko halunnut &anestéa suurin piirtein samantasoisesti koulutettua ehdokasta kuin itse
olet?

Kylla

Ei

Ei osaa sanoa

K20
Kuinka paljon seuraavat syyt vaikuttivat 8anestamatta jattamiseesi eduskuntavaaleissa? Oliko syy tarkea, vai-
kuttiko se jonkin verran vai eikd se vaikuttanut lainkaan?
K20_1 Sinun oli vaikea I6ytaa itsellesi sopivaa ehdokasta
K20_2 Sinun oli vaikea I6ytaa itsellesi sopivaa puoluetta
K20_3 Olit estynyt adnestaméaan matkan, sairauden, tydesteen, tms. vuoksi
K20_4 Et vain viitsinyt kayda danestamassa
K20_5 Et katsonut danestamisesté olevan itsellesi mitdén hyotya
K20_6 Mielestési yksi aani ei olisi merkinnyt mitédan vaalien lopputulokseen
K20_7 Tunnet epéluottamusta poliitikkoja ja yleensa politiikkaa kohtaan
K20_8 Halusit protestoida politiikkaa ja poliitikkoja vastaan
K20_9 Jétit adnestamatta, koska tyottomyys ei ole alentunut riittdvan nopeasti
K20_10 Jatit adnestamatta, koska sinulla ei ollut riittavéasti tietoa ehdokkaista
K20_11 Jatit adnestamatta, koska politiikka ei kiinnosta sinua

K21
Mitké& kaikki seuraavista puolueista olivat sellaisia, joita olisit voinut &anestaa?
LUETTELE
Suomen sosialidemokraattinen puolue (SDP)
Suomen Keskusta (KESK)
Kansallinen Kokoomus (KOK)
Vasemmistoliitto
Ruotsalainen kansanpuolue (RKP)
Vihrea Liitto (VIHR)
Suomen Kristillinen Liitto (SKL)
Perussuomalaiset
Nuorsuomalaiset (NUOR)
Remonttiryhma (REM)
Kirjava puolue (KIPU)
Jokin muu puolue, mik&a
Ei halua sanoa

K22A
Mit& puoluetta isasi kannattaa?
ALA LUETTELE

K22B
Mit& puoluetta aitisi kannattaa?
ALA LUETTELE

K23
Ovatko vanhempasi koskaan tarjonneet sinulle ohjeita tai malleja siitd, etta vaaleissa pitda kayda danestamas-
sa?

LUETTELE 1-4

Kyllg, hyvin usein

Kyllg, melko usein

Kyllg, mutta vain harvoin

Ei lainkaan

Ei osaa sanoa

K24
Ovatko vanhempasi koskaan tarjonneet sinulle ohjeita tai malleja siitd, etta millaisia puolueita ja ehdokkaita
vaaleissa pitda danestaa?

LUETTELE 1-4

Kyll&, hyvin usein

Kyllg, melko usein

Kyllg, mutta vain harvoin

Ei lainkaan

Ei osaa sanoa
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K26
Kuinka tyytyvainen tai tyytymatdn olet omaan taloudelliseen tilanteeseesi?
LUETTELE 1-5
Erittain tyytyvéinen
Melko tyytyvainen
Ei tyytyvainen eika tyytymatdn
Melko tyytyméton
Erittain tyytymaton
En osaa sanoa

K27
Enta perheesi taloudelliseen tilanteeseen?
LUETTELE 1-5
Erittain tyytyvéinen
Melko tyytyvainen
Ei tyytyvainen eika tyytymaton
Melko tyytymaton
Erittain tyytymaton
En osaa sanoa

Lopuksi kysyisin joitakin taustatietoja tulosten tilastollista k&sittelya varten.
T3
Peruskoulutuksesi

Peruskoulu

Lukio tai osa siité

Ylioppilas

Ei halua sanoa

T4
Ammatillinen koulutuksesi?
LUETTELE 1-6
Ei ammatillista koulutusta
Ammattikurssi, lyhyt ammatillinen koulutus, koulutus tydn ohessa
Koulutasoinen ammattikoulutus
Opistotasoinen ammattikoulutus
Yliopisto- tai korkeakoulututkinto
Joku muu
Ei halua sanoa

T5
Miké& seuraavista vaihtoehdoista kuvaa paaasiallista toimintaasi talla hetkella?
LUETTELE 1-6
Olen opiskelemassa
Olen kokopéaivatydssa
Olen osa-aikatydssa
Olen tyottdmana tai tyodllisyyskoulutuksessa
Olen kotiéiti tai koti-isé
Jokin muu
Ei halua sanoa

Jos kokopéiva- tai osa-aikatydssa:
T6
Ammattiryhma, johon katsot lahinn& kuuluvasi?
LUETTELE 1-10
Johtavassa asemassa toisen palveluksessa
Ylempi toimihenkild
Alempi toimihenkil®
Tydntekija
Yrittgja tai yksityinen ammatinharjoittaja
Maatalousyrittaja
Opiskelija
Kotiéiti /-rouva tai koti-is&
Ty6ton tai lomautettu
Jokin muu
Ei halua sanoa / eos

T7

Asutko...
Yksin
Yhdessa vanhempien tai jomman kumman vanhemman kanssa
Yhdessa kdmppéakaverin tai -kavereiden kanssa (solu tms.)
Yhdessa kumppanin tai puolison kanssa, ei lapsia
Yksinhuoltajana omien lasten kanssa
Yhdessa kumppanin tai puolison seké lasten kanssa
Jokin muu, mik&a
Ei halua sanoa
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Jos edellisesséa 5 tai 6
T8
Montako alle 18-vuotiasta lasta perheeseenne kuuluu yhteensa?

T9
Asutko...
LUETTELE 1-4
Omistusasunnossa
Vuokralla
Asumisoikeusasunnossa
Jokin muu
Ei halua sanoa
T10
Miké& seuraavista vaihtoehdoista kuvaa parhaiten nykyisté asuinaluettasi?
LUETTELE
Kaupungin keskusta
L&hi6 tai muu kerrostalovaltainen kaupunkialue
Rivitalo- tai omakotivaltainen kaupunkialue
Muunlainen kaupungin asuinalue
Taajama tai asutuskeskus
Maaseudun haja-asutusalue
Jokin muu
En osaa sanoa
T11
Oletko itse ollut tydttdomana viimeksi kuluneen 12 kuukauden aikana?
Kylla
Ei
Ei osaa sanoa
JOS KYLLA
T11B
Kuinka monta kuukautta yhteens&a? 1-12 kk
T12
Enta oletko ollut tyéttdmana vahintaan kuusi (6) kuukautta viimeksi kuluneiden kolmen vuoden aikana
Kylla
Ei
Ei osaa sanoa
JOS KYLLA
T12B

Kuinka kauan yhteensa?
HUOM! MERKKAA VUOSI JA KUUKAUSIEN MAARA ESIM, 1.06 ELI 1 VUOSI JA 6 KUUKAUTTA

T13

Onko puolisosi ollut tyéttdmana viimeksi kuluneen 12 kuukauden aikana?
Kylla
Ei
Ei osaa sanoa

JOS KYLLA
T13B
Kuinka monta kuukautta yhteens&a? 1-12 kk

T14

Enta onko puolisosi ollut tydttéméana vahintaan kuusi (6) kuukautta viimeksi kuluneiden kolmen vuoden aikana?
Kylla
Ei
Ei osaa sanoa

JOS KYLLA
T14B
Kuinka kauan yhteensa?
HUOM! MERKKAA VUOSI JA KUUKAUSIEN MAARA ESIM, 1.06 ELI 1 VUOSI JA 6 KUUKAUTTA
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T15A
Mik& on isasi ammatillisen koulutuksen taso?
LUETTELE 1-6
Ei ammatillista koulutusta
Ammattikurssi, lyhyt ammatillinen koulutus, koulutus tydn ohessa
Koulutasoinen ammattikoulutus
Opistotasoinen ammattikoulutus
Yliopisto- tai korkeakoulututkinto
Joku muu
Ei halua sanoa

T15B
Miké& on &itisi ammatillisen koulutuksen taso?
LUETTELE 1-6
Ei ammatillista koulutusta
Ammattikurssi, lyhyt ammatillinen koulutus, koulutus tydn ohessa
Koulutasoinen ammattikoulutus
Opistotasoinen ammattikoulutus
Yliopisto- tai korkeakoulututkinto
Joku muu
Ei halua sanoa

T16
Onko jompikumpi vanhemmistasi ollut tydttémana yli kolme kuukautta viimeksi kuluneiden 12 kuukauden aika-
na?

Isa ty6ttomana

Aiti ty6ttémana

Ei kumpikaan

Ei osaa sanoa

Molemmat ty6ttémana

T17
Enta oliko jompikumpi vanhemmistasi ty6ttdmana yhtéjaksoisesti yli vuoden niin kutsuttuna lama-aikana, tar-
kemmin ottaen kalenterivuosien 1991-1995 aikana?

Isa ty6ttomana

Aiti ty6ttémana

Ei kumpikaan

Ei osaa sanoa

Molemmat ty6ttémana

YHTOTTO
Seuraavat yleiset vaalit ovat ensi kesdkuussa jarjestettavat Euroopan parlamentin vaalit. Voimmeko ottaa si-
nuun naiden léhella yhteytta ja tiedustella kasityksidsi ddnestamisesta ja vaaleista?

Kylla

Ei

Ei osaa sanoa

JOS KYLLA
Voisitko viela kertoa osoitteesi ja puhelinnumerosi mahdollista yhteydenottoa varten?
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